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Resumo

Objetivo

Analisar os aspectos de comunicagdo relacionados ao procedimento de uso
de agrotéxicos em uma regido agricola

M étodos

O estudo foi realizado naregi&o da Microbacia do Cérrego de Sdo L ourenco,
Estado do Rio de Janeiro. Baseia-se em triangulacdo metodol égica,
utilizando: entrevistas semi-estruturadas e observagdes de uma amostra da
populacdo residente na érea de estudo (aproximadamente 600 habitantes);
guestionério elaborado para a caracterizagcdo do perfil da comunidade; e
registro de palestras proferidas por agrénomos e outros profissionais do
comeércio e do poder publico para a comunidade.

Resultados e Discussio

Desvelaram-se algumas questes, como: o histérico de desinformagdo na
regido; a linguagem técnica empregada em agbes educativas e de
treinamento, impossibilitando a apropriacdo do conhecimento por parte do
trabalhador rural; e a pressdo da industria/lcomércio, que cria “necessidades’
para legitimar a venda desses produtos, resultando num processo de
comunicagdo que realimenta a insercdo desfavoravel do homem do campo
em uma economia de mercado mais ampla

Abstract

Objective

To assess communications aspects related to pesticide use in a rural area of
the Rio de Janeiro state, Brazil.

Methods

The study was carried out in the area of Sdo Lourengo stream. It was
based on methodological triangulation comprising: semi-structured
interviews and observation of a local population sample (about 600
inhabitants); structured questionnaire to collect data on the local
community; and records of lectures given by agronomic engineers,
pesticides traders and other public service professionals.
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This study pointed out to the historical misinformation on pesticidesin rural areas;
the emphasis on technical language in educational and training activities available
which constitutes a barrier for rural workers knowledge acquisition and
empowerment; and the industry/commerce’s pressure to legitimate pesticide
trading, reinforcing the existing communication process, resulting in unfavorable
inclusion of the rural worker into a broader market economy.

INTRODUCAO

Anuamente, 3 milhdes de pessoas sdo contamina-
das por agrotoxicos em todo o mundo, sendo 70%
desses casos nos paises em desenvolvimento,'” onde
o dificil acesso asinformagdes e a educagdo por parte
dos usuérios desses produtos, bem como o baixo con-
trole sobre sua producéo, distribuicdo e utilizagdo
sd0 aguns dos principais determinantes na consti-
tuic8o dessa situagdo como um dos principai s desafi-
os de salde publica.’?

Os paises em desenvol vimento S0 responsavel s por
20% do mercado mundial de agrotoxicos, entre os
guaiso Brasil se destacacomo o maior mercado indi-
vidual, representando 35% do montante, 0 equiva
lenteaum mercado de 1,1 bilh&o de dolares america-
nos (ou 150.000 t/ano).Y’

Dentro desse quadro, foram notificados no Pais,
em 1997, 7.506 casos de intoxicagdo por agrotoxi-
cos, sendo 5.198 causados por produtos usados na
agropecuaria e 2.308 por produtos de uso doméstico
(também chamados de pesticidas domésticos, comuns
as campanhas de salide publica), respondendo por
aproximadamente 10% de todos os casos de intoxi-
cacdo registrados no Pais.*® De acordo com estimati-
vas do Ministério da Salde, para cada evento de in-
toxicagd@o por agrotoxicos notificado, h& outros 50
ndo notificados, 0 que elevaria o nlmero da conta-
minagdo/ano para365.300 casos. Osndmerosimpres-
sionam, principal mente quando se considera a forte
pressdo exercida pela indUstria internaciona — res-
ponsavel pela producdo e distribuicdo de agrotdxi-
cos—sobreo mercado consumidor brasileiro. Tal fato,
aliado as dificuldades na assisténcia do homem do
campo por parte do poder publico ajuda a estabele-
cer umasituag8o de risco extremo a salide dessestra-
balhadores.®

Observou-se nos Gltimos anos, na regido da
Microbacia do Cérrego de S&o L ourengo, um niime-
ro representativo de casos (suspeitos e confirmados)
de intoxicag&o por agrotoxicos, inclusive com o re-

gistro de alguns ohitos. Tal fato motivou a Associa-
¢80 de Pegquenos Produtores Rurais de S&o L ourengo
e a Cooperativa de Produtores de Nova Friburgo,
ambas com sede na regido, a procurar o Centro de
Estudos da Saude do Trabalhador e Ecologia Huma-
na da Fundacdo Oswaldo Cruz, Laboratério de
Toxicologia, que relataram os casos mencionados,
resultando na construcdo de um projeto de pesquisa
integrado, com participac&o, além do referido Labo-
ratorio, da Empresa Estadual de Assisténcia Técnica
e Extensdo Rural do Rio de Janeiro e da Empresa
Estadual de Pesquisa Agropecuaria do Rio de Janei-
ro, Nova Friburgo, do Ibama (Instituto Brasileiro do
Meio Ambiente), da Universidade do Rio de Janeiro,
da Universidade do Estado do Rio de Janeiro e da
Universidade Federa do Rio de Janeiro (UFRJ), so-
bre o “Destino dos agrotdxicos na regido da
Microbacia do Cérrego do Sdo Lourengo, Nova
Friburgo, RJ" .*

O presente artigo focaliza, em particular, amaneira
como os produtos agrotéxicos foram e continuam a
ser apresentados aos pequenos produtoresrurais, bem
como o discurso que | egitima sua massiva utilizag&o.

METODOS

A regido da Microbacia do Corrego do Séo Lou-
renco é uma das principais regifes produtoras de
olericolas (legumes) do Estado e do Pais. A inten-
sa produtividade e o fato de na regido preponde-
rar 0s pequenos produtores rurais (sitios de 1 a 12
ha., representando 74% do total de propriedades
na regido) caracterizam um perfil de produgao
baseado na policultura, com mao-de-obra 100%
familiar — caracteristicas tipicas de comunidades
camponesas, fruto da origem européia dos nucleos
familiares daregido.®

Devido a essaintensa produtividade, a rotagéo de
policulturas e ao fato de o clima e a distribuicéo
sazonal das culturas permitirem um cultivo anual,
ininterrupto, pdde-se constatar que os trabalhado-
res da regiéo estavam expostos continuamente aos

*Projeto de pesquisa integrado “O Destino dos agrotéxicos na regiao da Microbacia do Cérrego do Sao Lourengo” — Papes/CESTEH/Fiocruz, 1997 —, coordenado pelo Laboratério
deToxicologia do CESTEH/ENSP, Fundagao Oswaldo Cruz. Parte dos resultados desse projeto foi incluida na dissertacao de mestrado apresentada a Escola Nacional de Sadide

Pdblica (Fiocruz).
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efeitos nocivos dos agrotoxicos. O regime anual de
uso de agrotdxicos apresenta uma variabilidade que
acompanha diretamente a sazonalidade da produ-
¢80: observa-se maior aporte dessas substancias nas
lavouras de verdo, em especial ado tomate, com um
consumo total de aproximadamente 5,7 t/safra(ou
gasto de R$ 208.650,00%). As lavouras de inver-
no, com destaque para a cultura da couve-flor,
consomem aproximadamente 2,5 t/safra (ou gas-
to de R$ 90.000,00**).%®

O método adotado centrou-se nas observacdes
do processo de trabalho agricola, nas observa-
¢bes e no registro de eventos acerca da comuni-
cagdo entre técnicos e agricultores ocorridos na
regiéo e entrevistas semi-estruturadas sobre as
préticas de uso de agrotoxicos, o processo de
trabalho agricola, o historico de utilizagdo de
agrotoxicos na regido e as informagdes disponi-
veis sobre esses produtos.

Inicialmente foram entrevistados 23 produtores
rurais, tendo como unidade amostral as residénci-
as da area de estudo. A escolha das residéncias de
amostra foi feita observando-se um intervalo de
trés casas, a partir da primeira situada na estrada
principal de acesso a regido. Assim, o processo de
amostragem cobriu todas as regides da area de es-
tudo. Tal procedimento se fez necessario, uma vez
observado que os trabalhadores residentes de areas
mais distantes da estrada principal apresentavam di-
ficuldades em participar de palestras e reunifes co-
munitérias, onde a questao dos agrotoxicos era fre-
guientemente abordada.

As entrevistas englobaram questfes especificas
sobre os seguintes pontos: (a) histérico de utiliza-
¢80 (pessoal e regional) de agrotéxicos; (b) regi-
me e praticas de uso; (c) fonte(s) de informacdo
sobre esses produtos; (d) praticas de venda; (e)
percepcdo de risco; (f) relatos sobre eventos de
intoxicacdo experimentados pelos trabalhadores;
(g) relatos sobre eventos de intoxicagéo experi-
mentados por outros trabalhadores (conhecidos);
(h) seguranca e protecédo no trabalho; (i) seguran-
¢a e protegdo no transporte de agrotoxicos; (j) pro-
blemas de saide; (k) e exemplos de contaminagéo
ambiental e sua relagdo com o uso de agrotoxicos.
A essas questdes eram adicionadas outras consi-
deradas apropriadas quando havia a necessidade
de aprofundamento de alguma questdo especifica
gue tenha surgido durante o processo de realizagdo
das entrevistas. Tal procedimento possibilitou pro-
porcionar novas categorias de andlise e indicou pon-
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tos especificos para andlises mais aprofundadas e/ou
Nnovos estudos.

A totalidade dos trabalhadores rurais que deti-
nham o controle sobre o processo de producgéo (48
trabal hadores), independente da posse daterra, foi
aplicado um questionério. Foram excluidos os meei-
ros, umavez verificado que tais trabal hadores obe-
deciam estritamente as orientacfes dos proprieté-
rios, ndo participando de eventos e reunides co-
munitérias onde a comunicagéo sobre agrotoxicos
eraobservada e acatando as determinagdes de seus
“patrdes’ (os proprietérios daterra). Esse questio-
nario, além de fornecer dados objetivos sobre pré&-
ticas, regime de uso e gastos com agrotéxicos, pos-
sibilitou a contextualizagdo dos dados obtidos com
as entrevistas.

A andlise do indicador de quantidade de agrot6-
xico por trabalhador/ano, usado pelo IBGE® quan-
do darealizag&o de seus censos agropecuérios, deu-
se tomando por base os gastos com agrotoxicos
referidos pelos produtores autbnomos (n=48) da
regido. O célculo desse indicador, apartir de dados
fornecidos pelos produtores, conferiu ao resultado
maior acuidade em relagdo aos dados do IBGE,®
gue se baseia nas informag6es dadas pel os comer-
ciantes (que muitas vezes submensuram suas ven-
das, como prética de evasao fiscal).

RESULTADOS E DISCUSSAO

Oscélculosdo indicador quantidade de agrotéxico/
trabalhador/ano revelaram umarelacéo de 56,5 kg de
agrotoxicos por trabalhador/ano, valor 76% maior
do que amédia do IBGE paratodo o Estado de Séo
Paulo (o maior indice do Pais) e 1.822% maior que a
meédia do Estado do Rio de Janeiro.® A incidénciade
um valor tdo elevado pode estar relacionada tanto a
intensa produtividade na regido quanto a forte pres-
s80 exercida pelas empresas que comercializam tais
produtos, que visitam semana mente os trabalhado-
res tendo sempre a ponta da lingua um produto agro-
téxico que venha a se caracterizar — literamente —
como asalvagdo dalavoura. Pode-setambém atribuir
tal discrepanciaas diferencas, anteriormente mencio-
nadas, relacionadas as metodologias de construgdo
desse indicador adotadas pelo presente trabalho e
pelo IBGE.®

O histérico de utilizacdo dos agrotéxicos na re-
gido teve inicio, segundo os relatos de agricultores
e comerciantes registrados nas entrevistas e nos ques-
tionarios da pesqgui sa, ha aproximadamente 30 anos.

*Equivalente a US$ 76,150.00.
**Equivalente a US$ 32,846,00
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De acordo com esses relatos, ao longo do referido
periodo parece ter havido umahistériadeforte pres-
sdo do mercado para a compra desses produtos —
materializada no trabalho de agrbnomos ligados as
casas comerciais— acompanhada de umatendéncia,
por parte dos técnicos, de negligenciar o forneci-
mento de informagBes que levassem em conta 0s
interesses e 0s conhecimentos prévios da popula-
¢do. Constatava-se também a caréncia de servicos
de extensdo rural do poder publico.

A entrada dos produtos agrotéxicos naregido deu-
se sob o discurso de que esses produtos eram a“ tdbua
de salvacdo” paraa‘“infestacdo de insetos e pragas’
gue potencialmente poderiam destruir todas as la-
vouras. Algunsrelatos de produtores ddo conta dessa
“orientacd0”, recebida geralmente de vendedores,
para o uso de tais produtos:

“ Elesfalava que se ndo apricasse, ia chegar aum
ponto em que eu ndo conseguia col her, né, porque os
bicho ia atacar a lavoura, né, e que tinha que usar
agrotéxico sendo destruia aslavoura, né.” (Agricul-
tor, 49 anos)

“ A gente, o que era dito era o seguinte: ‘vocé tem
gue usar estetipo de produto’, quer dizer, ‘ vocé deve-
ria, teria que usar porque vocé corria o risco de per-
der alavoura’.” (Agricultor, 39 anos)

Enquanto o discurso sobre 0 “terror das pragasimi-
nentes’ era disseminado na regido, 0s agrotoxicos
consolidavam o status de icones da modernidade.
Além disso, um dos pré-requisitos paraaobtencéo de
crédito rural na época era 0 uso de agrotdxicos na
lavoura.*

Com o passar do tempo, a orientagdo deu lugar a
venda por si s6, como se pdde observar nos relatos
dos trabal hadores entrevistados, confrontando o ini-
cio da comercializagdo desses produtos e a forma
como €ela ocorre atualmente:

“Na ocasido que eles vendia, elesja falava pra té
cuidado com isso, que isso é perigoso, na hora de
apricar (...) orientava o povo, né? Na hora que foi
comegando, né, asair osproduto (...) Masdepois, pro
fim, que pegou a aumentagem, né, pro fim (era) s
vender mesmo, eles(ja) ndo orientamaisnada.” (Agri-
cultor, 49 anos)

Pergunta: E o que esses vendedores costumam falar
sobre esses produtos?

“ Ah, eles ndo fala nada ndo, sd da indicagdo e o
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tanto que usa... S6 fala ‘o0 . usa tanto disso, tanto
daquilo’; Se tem um bicho assim, assinT, ela ja diz
‘tem que ser esse remédio (agrotdxico)'. Mas
precar¢ao, avisando a gente, nadando.” (Agricultor,
27 anos)

O estudo de Neill*! sobre o histérico de comunicagéo
acerca das drogas de acdo no sistema nervoso central
descreve um percurso semelhante e pode permitir um
paraelo com o problemadacomunicagdo sobre agroté-
xicos. Inicidmente, as bulas e propagandas desses me-
dicamentos de acdo sobre 0 sistema nervoso central re-
comendavam o uso dessas substéncias como coadju-
vantes no tratamento de pacientes com distdrbios psi-
quidtricos e/ou psicoldgicos. Tais bulas/propagandas
também apresentavam indicacdo de que, uma vez ob-
servada a diminuicdo dos sintomas, a medicacéo deve-
riaser diminuidaou encerrada, e, também, centrava-sea
atencdo no tratamento das causas da doenca e narela
¢80 médico/paciente. Com o passar dos anes, tais medi-
camentos tomam a conotagdo — nas propagandas de
revistas médicas — de imprescindiveis ao tratamento
médico, sendo indispensavel seu uso agregado astera
pias. Segundo Neill, nas Ultimas décadas, a propaganda
sobre esses medicamentos passaareferi-loscomo sendo
o tratamento por s 30, caracterizado como “tratamento
quimico” para os distUrbios psicol égicos/psiquiétricos.
A reificago do tratamento quimico, somada ao aban-
dono das referéncias em relacdo a tergpéutica e ao uso
cadavez maisfregliente deicones cientificistasnaspro-
pagandas, faz com que desaparecam as aternativas a
ese tipo de tratamento.

Também no comércio sobre agrotoxicos obser-
va-se 0 desaparecimento de referéncias aos cui-
dados, ao uso seletivo e a existéncia de alternati-
vas a seu emprego. As empresas produtoras des-
ses produtos competem entre si, langando méo de
recursos de comunicagdo cada vez mais sofistica-
dos, apoiados no “fetiche” da ciéncia como solu-
¢80 para todos os problemas humanos. Em vez de
instrumento para a busca da verdade, a ciéncia é
usada como “legitimadora’ de verdades e, em Ul-
tima andlise, a verdade por si sd. Sobre a discus-
sd0 acerca da busca pela verdade, que permeia to-
das essas relaghes, Foucault escreve: “O importan-
te, creio, é que a verdade ndo existe fora do poder
ou sem poder. A verdade é deste mundo; ela é pro-
duzida nele gragas a multiplas coercdes, e nele
produz efeitos regulamentados de poder”.”

A verdade estd, para Foucault, nas coercfes que
regem as relacfes de poder no mundo. Em seu es-
tudo antropoldgico sobre a construgdo das verda-
des cientificas, Latour & Woolgar'® descrevem o

*Comunicagdo pessoal do presidente da cooperativa de crédito local.
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embate entre enunciados produzidos por pesqui-
sas de laboratério, demonstrando que um enunciado
ganha o estatuto de “fato”, uma“realidade”, quando
sua forga de convicgdo é suficiente para que 0s ou-
tros interlocutores cessem a acéo de levantar obje-
¢oes sobre ele. O enunciado vencedor ndo poderd
mais ser posto em divida e se tornaum fato cientifi-
co. A definicdo dos autores para o rea € simples e
brilhante: “O que ndo pode ser mudado & vontade é
aquilo que conta como real” .

Atualmente ndo existem alternativas ao uso dos
agrotéxicos na lavoura, afirmagdo determinista
controlada pela inddstria quimica por seus diver-
sos meios de comunicacdo. Com isso, todos 0s
trabal hadores entrevistados também sereferiam a
guestdo de forma determinista, garantindo n&o
haver alternativa ao uso do agrotéxico (“se ndo
usar, ndo colhe”, a frase mais ouvida durante as
entrevistas).

O discurso e as préticas evidenciadas na pesquisa
de campo, de um modo generalizado, tendem ajusti-
ficar 0 uso de agrotéxicos pela necessidade de uma
“agricultura produtiva’, que seria a Unica solugéo
para “resolver o problema da fome mundia”, uma
vez que a “populagdo vem crescendo rapida e expo-
nencialmente” e que “as terras disponiveis para a
agriculturaestdo diminuindo drasticamente”. Tal dis-
curso foi registrado nas falas de agrénomos e outros
profissionaisligados as casas comerciais e mesmo ao
poder publico e tem uma origem muito clara: o inte-
resse das grandes indUstrias quimicas, fabricantes de
produtos agrotdxicos, que encontram em associ agoes
e entidades ligadas ao comércio um “respaldo | egiti-
mo” para a disseminacdo de tal discurso:

“Digo isso sem medo de errar, porque é muito
simples, é matematico: vocé tem uma populagao
hoje de mais de 5 bilhdes de pessoas e uma peque-
na parte dessa populagéo para produzir alimento
para a grande parte da populacdo que esta nas
cidades. Entdo é... € numericamente impossivel
VOCE conseguir isso (sem agrotéxicos).” (Engenhei-
ro Agrénomo ligado ao comércio)

O discurso dos profissionais no campo pareceu
familiar. Procurou-se analisar a parte documental e
verificou-se que a Associagdo Nacional de Defesa
Vegetal,* 6rgdo que redine os fabricantes de agroto-
xicos no Brasil, apresenta a mesma justificativaem
texto sobre a necessidade do uso de agrotdxicos:

“A demanda de crescimento da populagdo mundial
por dimentos e fibras requer uma agricultura que pro-
duza grande quantidade por érea cultivada. Alimentar
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as populagBesfuturasdamesmaformacomo éredizado
hoje em dia ndo é vidvd: isto requereria um dréagtico
aumento daérea cultivada e areducdo de florestas natu-
rais. Em muitas partes do mundo ndo hAmaisterrasar&
veisdisponiveis. Em outras, umaexpansdo daareaplan-
tada seriaambientalmente e socia menteinaceitéve (...)
Paracombater as perdas causadas nas col heitas, requer-
se uso de produtos fitossanitarios e da biotecnologia é
um importante principio sobre os quais a protecdo de
plantas sustentavel pode ser baseada.”!

Por sua vez, tal discurso tem suas bases naquele de
uma das maiores indUstrias quimicas do mundo — e
uma das principais produtoras de agrotéxicos, com
filiais no Brasil —, a dema Bayer. Em texto oficial
dessa empresa, pode-se entender a origem da situa
¢do de drastico determinismo enfrentada pelos pro-
dutores rurais brasileiros. Ele € decorréncia direta do
discurso dos profissionais de campo e da associagéo
gue congrega os fabricantes de agrotoxicos no Bra-
sl e, naturalmente, de uma grande parte dos profis-
sionaisque saem das univers dades parao enfrentamento
da redlidade de trabaho:

“ A quantidade de terras araveis é limitada mun-
dialmente, e a populagdo cresce incessantemente.
Como resultado, uma agricultura intensiva, ambien-
talmente adequada, € necessaria para garantir o di-
reito basico de todas as pessoas terem alimento sufi-
ciente. Nossa responsabilidade para com as gera-
¢Oes futuras significa que nos devemos praticar uma
agricultura sustentavel, garantir que as lavouras se-
rao protegidase explorar asterrasdisponiveisaagri-
culturademodo intensivo” .2 Este €0 Unico meio de
garantir as necessidades de alimento da populagéo,
aqual ainda estad emcrescimento (...) Haveraumcres-
cimento de 80 milhdes de pessoas ao ano, até o ano
de 2020, levando a populacdo mundial para maisde
8 bilhdes” .2

O que se pode observar é areproducéo dos manda-
mentos do capital industria internacional nos dis-
cursos de profissionais que atuam no campo, COmo
forma de justificar (ou legitimar) as praticas de uso
de agrotoxicos. Alguns pontos podem ser observa-
dos no contetido desses discursos:

* |egitimac&o de préticas agricolas “intensivas’
(leia-se quimicas, cientificas) pela demanda de
alimentos de uma popul agéo que cresce “inces-
santemente”;

¢ necessidade de uma agricultura que ndo interfira
com o ambiente. O discurso é paradoxal, pois pres-
supbe que preservar 0 ambiente é t&o somente
proteger asflorestas, evitando queelasvirem areas
disponiveis a agricultura e esquecendo-se do im-
pacto ambiental causado pelos préprios agroto-
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xicos, cujautilizago esse discurso estimula. Nes-
se sentido, ndo parece verossimil o interesse am-
biental dessas industrias; talvez seja uma forma
de sustentar sua imagem apoiando-se no grande
interesse da populagcdo mundia pelas questBes
ambientais nas duas Ultimas décadas;

» responsabilidade imputada & populacéo, de um
modo geral, de garantir o alimento para as gera
¢cOesfuturas.

Tais questBes, pouco discutidas pela sociedade ci-
vil, parecem estar no cerne do problema do uso de
agrotoxicos em escala planetaria, reproduzidas e le-
gitimadas por profissionais e entidades que prestam
a assisténcia ao trabalhador rural — o lado mais fraco
(no sentido de forca politica e decisdria), porém o
mais atingido nesse sistemaderelages deinteresse.*

Outro aspecto fundamental analisado nas palestras
de profissionais de campo foi alinguagem eminente-
mente técnica adotada:

“...0queacontecea nivel desociedade(sic), bom, ja
gue néstemos uma producéo muito grande, né, a soci-

edade comega e questionar esta questdo da utiliza-
cdo de agrotoxicos em grande quantidade, por que
hoje o0 modelo da agricultura existente ja permite uma

producdo capaz de suprir a demanda mundial, utili-
zando uma quantidade menor de produtos agrotOxi-

cos (...) porgue o gque acontece ai com o lixo, 0 que
acontece com a camada de 0zbnio, vai chegar um
ponto em que nés vamos inviabilizar a vida no plane-
ta, porgue a populagéo esta aumentando despropor-
cionalmente, ea Terra temuma capacidade de suporte
de pessoas, e nés ja ultrapassamos esta capacidade,
entéo, a gente precisa rever todo o sistema de produ-
cdo..."” (Engenheiro agrénomo do poder publico)

N&o levando em questdo o contelido alarmistadetal
fala (uma vez que parece ter sido esta a intengéo do
palestrante), o nivel de abstracdo presente em todo o
discurso foge as possibilidades de compreensdo da
audiéncia presente na ocasido,® composta por traba-
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