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Sammanfattning

Syftet med studien ir att klarligga faktorer som stédjer en jimnare utbild-
ningsnivd mellan olika delar av Sverige. Det som ir i fokus ir glesbygds-
ungdomars benigenhet att soka till hgskola. Inledningsvis beskrivs ung-
domar i olika boenderegioner och aldersgrupper med avseende pd kon,
social bakgrund, utbildningsaspiration, gymnasieutbild-ning och betyg.
Analyser genomfors dirpd for att ta reda pd vilka faktorer som betyder
mest for att ungdomar skall bérja lisa p& hogskola, om det ir skillnader
mellan gles-bygdsungdomar och ungdomar i andra mer titbebyggda regi-
oner samt om det ir skillnader mellan olika drgdngar av ungdomar.

Undersékningsgruppen bestér av riksrepresentativa stickprov pé drygt tju-
go tusen ungdomar fédda 1972, 1977 och 1982. Den metod som anvinds
dr analys av statistisk dokumentation, dels frin projektet "Uppféljning
Genom Utvirdering” (UGU-projektet), Géteborgs universitet, dels frin
Statistiska centralbyridn (SCB). For att konstanthalla faktorer har logistisk
regressionsanalys tillimpats.

Det som betyder mest f6r att pdbérja eller avstd studier pa hogskolenivd ar
vilken utbildning p& gymnasienivd ungdomar slutfrt samt deras och fa-
miljens utbildnings-aspiration f6r dem. Det ir lika viktiga faktorer oavsett
var i landet ungdomarna bor. Jimfér man ungdomar i glesbygd med ung-
domar i 6vriga landet blir resultatet olika beroende pd om man enbart ser
till den procentuella andelen ungdomar som gir till hégskolan eller om
man dessutom viger in deras bakgrund. Procentuellt 4r det firre av gles-
bygdens ungdomar som fortsitter till hogre studier. Skillnaden kan sigas
bero pé glesbygdens sociostrukturella utgéngslige, dess invanare och deras
kulturella tradition. Vid lika bakgrund p&bérjar ungdomar i glesbygd i lika
hog grad hogskolestudier som ungdomar i andra delar av landet. Man kan
heller inte se ndgon skillnad i de olika drgingarna mellan ungdomar i gles-
bygd och andra ungdomar i landet. Alla ungdomar i landet, oavsett var de
bor och vilken argéng de tillhér, dterfinns i lika hog grad i hogskolan vid

lika bakgrund med avseende pd 6vriga faktorer som ingtt i analyserna.

Sokord: Hogre utbildning, glesbygd, ungdomar, logistisk regressions-
analys.
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Kapitel |

Inledning

Det har funnits och finns fortfarande en allmin uppfattning att individer
i glesbygd inte dr motiverade att utbilda sig, sirskilt inte pd hogskoleniva.
Stimmer det? Om s3 ir fallet, vad kan orsaken vara?

Politiskt lyfter man fram den hogre utbildningens betydelse for ett lands
utveckling. Tillvixt och vilfird forutsitter en hog utbildningsniva i hela
befolkningen. Ojimlikheter i tillgdng till utbildning betyder ojimlikhe-
ter i make bade 6ver det egna livet och i samhillet. Utbildningspolitiken
blir central for fordelningspolitiken. Rekryteringen till hégre utbildning
bor dirfor oka, utjimnas och vidgas till nya grupper. Andelen ungdomar
som bérjar hogskolan bor 6ka. En 6ppen hogskola vilkomnar alla oavsett
bakgrund, bostadsort, kon, etnisk tillhorighet eller funktionshinder. Den
méngfald som finns i samhillet méste i storre utstrickning avspeglas i hog-
skolan (Proposition 2001/02:15, s. 18).

Malet ir att den skillnad som rader mellan individers utbildningsniva, be-
roende pd var de bor, bor utjamnas. Finns det méjlighet till utbildning och
kompetensutveckling pd hemmaplan, kan det fi minniskor att bo kvar
pa landsbygden eller satsa pa ett boende i mer glesbebyggda trakter. Det
dr svért att idag forutse vad minniskor kommer att prioritera i framtiden.
Flyttvigen gér frén landsbygd till stad. Detta kan pa sikt indras. Minnis-
kor far andra virderingar.

Allt fler limnar Stockholm. Flyttunderskottet i Stockholms lin kan i 4r bli
det storsta pa flera decennier. Hittills i &r har 2 500 fler limnat linet 4n flyt-
tat in. Under &r 2001 var det nistan 10 000 som flyttade in frin vriga lan-
det 4n ut. Ar 2002 var siffran 4 000 minus. (Stockholmarna flyttar frin stan,
2003, s. 8).

Det ir inte en orimlig tanke att fler viljer att i framtiden bositta sig pd
landsbygd. D& man vill ha omvixling kan man besoka titorter och deras
utbud av varor, tjinster och kultur. Idag bor majoriteten av individer i sti-
der och titorter. D3 blir landsbygden f6r dessa en plats f6r rekreation, som
i bista fall frimjar turistniringen. Naturligtvis skall gles- och landsbygd
ha sin turism, precis som stiderna har sin. Men {6r att dverhuvudtaget ha



kvar bland annat turistniring och fi fler minniskor att stanna eller mer
stadigvarande bositta sig pa landsbygden maste det dven for dessa satsas
pa tllfillen dll utbildning. Férutom att péd olika sitt stimulera till 6kad
inflyttning, dr det synnerligen viktigt att det dven i gles- och landsbygder
finns fungerande utbildningssystem och infrastrukturer, som mojliggor ett
livsldngt ldrande.

Det ir bevekelsegrunder som de flesta hiller med om, sirskilt ur ett ut-
anforperspektiv. Ingen motsiger fordelarna med kompetenshéjande at-
girder i form av livslingt lirande, oavsett var minniskor bor. En ldng rad
experter och politiker dr 6verens om detta. Vi sigs ju leva i ett kunskaps-
samhille. D4 borde det inte vara ett problem. Det ir det likafullt. Ménga
minniskor i gles- och landsbygd verkar inte se ett livslangt lirande som ett
oundgingligt inslag i livet, &tminstone inte i samma grad som minniskor
i mer titbefolkade omriden och framfér allt inte i samma mén som de i
storstider.

Encell, Nationellt kompetenscentrum fér vuxnas lirande, som driver
forskningsprojekt om lirande, har intresserat sig for problemet om olika
gruppers motivation till utbildning. Foreliggande rapport syftar dll att
jimfora glesbygdsbefolkningens benigenhet att soka till hdgre utbildning
med dem i 6vriga regioner och undersoka vari skillnaderna bestdr. De fak-
torer som initialt skall undersékas ir av reell bakomliggande karakeir, sé-
som kon, socialgrupp, bostadsort, gymnasieutbildning, betyg och deras
betydelse for att paborja hogskolestudier. Analysen kommer att komplet-
teras med en mer personlig faktor, utbildningsaspiration, det vill siga vad
ungdomarna och deras forildrar hade f6r planer f6r ungdomarna, da dessa
var i borjan av tondren. Inledningsvis ges en beskrivning av fenomenet in-
dividers motivation f6r studier pa hogskoleniva. D4 skall dven definitioner
ges pd begrepp som kommer att anvindas i undersskningen; bland annat
begrepp som glesbygd, titort, dvergingsfrekvens och rekryteringstithet.
"Begrepp som visar sig svira att fi grepp om’.

Négon héller pd att ligga ner vért land, nigon som inte gillar det. Ungefir s&
skrev Slas, en av svensk litteraturs frimsta glesbygdsromantiker, pa 70-talet.
Jag kan dela hans vemod nir bussen glider in i det norrlindska hostmorkret
(Berggren, 2004, s. 2).



Kapitel 2

Bakgrund

Dimensionering av och rekrytering till hogre utbildning har diskuterats
under de senaste femtio dren. Tva viktiga utgdngspunkter for denna de-
batt har varit:

1. Sambhillets behov av vilutbildad arbetskraft.

2. Individens ritt till hégre utbildning — otillrickliga ekonomiska och an-
dra yttre svarigheter skall inte fd hindra individer frn att skaffa sig en
hégre utbildning.

Fragan om tilltride till hogre studier har i Sverige haft en framtridande roll
i reformeringen av utbildningssystemet och hogskolans dimensionering ir
fortfarande aktuell. Vid en internationell jimférelse har Sverige en stor
andel hogskoleutbildade i befolkningen, men andelen hogskoleutbildade
behéver oka framfér allt bland de yngre. Antalet sokande till hogskolan
minskar nu frén tidigare hoga nivder, men intresset f6r hogre utbildning
ir fortfarande betydligt stérre idn tillgdngen pd utbildningsplatser. Trots att
hogskolan redan har expanderat kraftigt (antalet studenter med 80 %) un-
der 1990-talet 4r mélet att de som har forutsittningar ate klara studierna
skall antas till hogskolan. Okningen beror frimst pa att regeringen har
okat antalet hogskoleplatser. Mdnga menar att mer eller mindre frice till-
tride till hogre studier och dirmed 6kat utbud av hégutbildade leder till
ekonomisk tillvixt och social rérlighet.

I och med den kraftiga 6kningen av utbildningsplatser kan man pésta att
hégre utbildning i Sverige 4r pd vig frin fas tvd “mass higher education”
till fas tre "universal higher education”, for att lina Trows (1974) indelning
av utbildningssystems expansion. Den forsta fasen “elit higher education”,
dd mindre 4n 15 procent gick vidare till hégre utbildning, har sedan linge
passerats av sd gott som alla OECD-linder. Regeringens mal ir att 50 pro-
cent av en drskull skall ha borjat hégskolestudier vid 25 ars dlder (Proposi-
tion 2001/02:15).



Ett annat utbildningspolitiskt mél har sedan mitten av 1900-talet varit att
alla skall ha lika utbildningschans, oavsett social och kulturell bakgrund,
kén och regional hemvist. I samma proposition ovan (Proposition 2001/
02:15) betonas att man madste vidta dtgirder, som syftar till att frimja en
breddad rekrytering till hogskolan, vilket i sin tur skall 6ka méngfalden
och minska den sociala snedrekryteringen. Jimforelsevis kan konstateras
att manga OECD-linder idag har éverskridit 50 %-grinsen med rige, vil-
ket till viss del kan forklaras med att pd den europeiska kontinenten har de
flesta linderna kvar var motsvarighet till studentexamen som da ger fritt
tilltride till universitetsstudier (Eurostat, 1997).

Ett flertal undersokningar gjordes under 1940-50-talen for att bestim-
ma utbildningsreservens storlek (Agrell, 1950; Husén, 1950; Hirnqvist,
1958). Dessa studier samlade data om di ridande forhillanden i utbild-
ningssystemet for att kunna géra berikningar av utbildningsreserven. Ett
par drtionden senare, d& utbildningssystemet hade reformerats med be-
stimda politiska mal, dir jimlikhetsaspekten fitt en framskjutande plats,
riktades intresset mot resultatet av utbildningsreformerna. Forskning som
bedrivs samlar data om vissa “indpunkter” i utbildningskarridren for att
kunna forklara varfor det blev som det blev (Gesser, 1971; Boudon, 1974;
Svensson, 1981; Reuterberg & Svensson, 1992, Hirngvist, 1994; Ham-
marstrém, 1996). Dessa forklaringar kan sedan ligga till grund fér politis-
ka beslut om fortsatt reformering (Hirnqvist & Svensson, 1980; Erikson
& Jonsson, 1994; Hirnqvist, 1994).

Utbildningsreformerna har varit lyckosamma i den bemirkelsen att det
nu for tiden ir en jimnare konsfordelning pa utbildningsniva i Sverige
jamfort med hur det var f6r bara 50 ar tillbaka i tiden. Numera har ande-
len hégskolenyborjande kvinnor gitt om minnen. De utgér idag 59 pro-
cent. Kvinnorna har dominerat alltsedan hégskolereformen 1977, da ty-
piskt kvinnliga sektorer sisom vard och utbildning inordnades i hogskolan
(SCB, 2002a). En manlig dominans finns fortfarande kvar till forskarut-
bildningen (SCB, 2002b).

Den sociala rérligheten ér det simre bestillt med. Snedrekryteringen inne-
bir att personer med goda forutsittningar att klara av hogskolestudier inte
studerar. Vid lika betyg soker sig lingt firre ungdomar med ligre social
bakgrund in de med hégre social bakgrund till hégskola (Hammarstrom,
1996). Det kan konstateras att sambandet mellan forildrarnas yrke och
barnens val av utbildning kvarstdr bade i Sverige och i andra jimférbara
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linder. Vid 25 &rs alder hade totalt, i drskullen fodda 1973, 37 procent pa-
borjat en hogskoleutbildning i Sverige. Detta kan jimféras med regering-
ens malsittning pa 50 procent av en arskull. For barn till hégre tjanstemin
var andelen 66 procent och for barn till icke facklirda arbetare 19 procent
(SCB, 2000). Skillnaderna mellan grupperna har under lang tid varit tim-
ligen konstanta, dven om 6vergingen till hogskoleutbildning 6kat gene-
rellt sett for alla grupper. Social snedrekrytering betraktas som ett problem
av flera skil, dels som en individuell orittvisa att minniskors livschanser
till en del beror pd vilka sociala omstindigheter de fods under och vixer
upp i, dels som en kvalitetsforlust f6r samhillet att inte alla begdvningar tas
till vara. Samhillet utnyttjar dirigenom inte sina begdvningsresurser, sam-
tidigt som efterfrdgan pa personer med hogre utbildning dkar.

Geografisk spridning av den hogre utbildningen har varit en viktig utbild-
ningspolitisk strategi sedan 1960-talet. Det har dven kommit att spela en
viktig roll inom en rad andra politiska omriden, bland annat den regio-
nala. ”D3 (fore 1962 &rs grundskolereform) var det endast en ynka procent
av ungdomarna som vixte upp i glesbygderna som gick till gymnasium”
(Husén, 2002, s. 165). Under de senaste decennierna har tillginglighe-
ten till hogre utbildning i Sverige 6kat avsevirt. Idag finns det dtminstone
en hogskola i varje lin och méanga hégskolor bedriver utlokaliserade upp-
dragsutbildningar och utbildningar pé distans. Vid senaste sekelskiftet be-
drevs hogre utbildning i mer dn hilften av Sveriges kommuner, men dir-
med inte sagt att tillgingligheten av hogskolor skulle 6ka benigenheten att
studera vidare. Den svenska utbildningspolitiken har resulterat i en kraftig
geografisk decentralisering av den hégre utbildningen. Det har naturligt-
vis underlittat for motiverade ungdomar och kompetensmedvetna vuxna
att fortsitta med studier pd hogre nivd. Men det upplevs 4ndd inte som
att man lyckas nd alla som skulle ha férmagan att bedriva hégskolestudier.
Det finns fortfarande en begdvningsreserv eller en utbildningspotential i
vissa delar av vért land.

Satsningarna har inte enbart varit av nationellt intresse, utan har ocks bli-
vit en viktig regional och lokal angelidgenhet. I mitten av 1990-talet stdr att
lisa i Tillvixtpropositionen (Proposition 1995/96:25) att utbyggnaden av
hégre utbildning bor fortsitta att vixa. De svenska kommunerna har linge
varit aktiva och betydelsen av att fi en hégskola till kommunen har varit
strategiskt viktig. Nirmare hilften av de hégskoleplatser som tillkommit
pa senare tid har tillfallit de mindre och medelstora hogskolorna. Det ir
pa sikt av vike for tillvixten. Den hogre utbildningens regionala betydelse
illustreras av tillvixtavtal som linen tecknade i slutet av 1990-talet:
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Goda utbildningsméjligheter regionalt innebir att ungdomarna inte tvingas
limna sina hemregioner i samband med hégskolestudierna. Hégskolorna for-
vintas ocksa fungera som motorer for regional utveckling genom sin betydel-
se for kunskapsgenerering och innovativitet (Wikhall, 2001, s. 34).

Enligt Wikhall (2001) kan man urskilja tre viktiga regionalpolitiska mal-
sittningar inom utbildningspolitiken samt forvintningar om vad de skall
fa for resultat (konsekvenser):

- For det forsta vill man oka tillgingligheten till hogre utbildning. Det
forvintas leda till minskad geografisk och social snedrekrytering samt
erbjudande om att kunna studera p& hemorten.

- for det andra vill man 6ka kompetensforsorjningen i regionen. Det
forvintas i sin tur resultera i att utbildningsnivan hojs generellt i regio-
nen och i dess niringsliv.

- For det tredje dr mélet att férindra regionens profil till en kunskapsre-
gion i ekonomisk, social och kulturell bemirkelse.

Konsekvenserna vilar pd en hel rad antaganden sisom att det fysiska av-
standet fungerar som ett hinder till hogre studier, att de frin icke-akade-
miska hem i4r mer avstdndskinsliga 4n andra sociala grupper, att individer
vill studera pd hemorten, att de hégskoleutbildade vill stanna f6r att arbeta
i regionen, att den regionala arbetsmarknaden kan ta emot den utbildade
arbetskraften, att hogskolan genererar arbetstillfillen f6r hogskoleutbilda-
de sd att nya foretag attraheras av regionen, att hogskolans utbud motsva-
rar regionens behov av arbetskraft, att hogskolan attraherar studenter och
ldrare (Wikhall, 2001).

Statistik (Skolverket, 2003; Glesbygdsverket, 2003a) visar emellertid att
gles- och landsbygdsbefolkningen i Sverige dr mindre benigen att soka till
universitet och hdgskola in befolkningen i genomsnitt. Denna regionala
skillnad kan sannolikt férklaras av faktorer pa olika nivéer, sivil rddande
samhillsférhillande och utbildningsvisende, som individers uppvixtmiljo
och andra individuella faktorer.

En god tillginglighet till hégre utbildning férefaller paverka den regionala
rekryteringen till hégskolestudier positivt, men variabeln som ir av storst be-
tydelse for regionala rekryteringen till hégre utbildning 4r den sociala struk-
turen i regionen. I regioner dir befolkningen ir vilutbildad pabérjar fler hog-

skolestudier (Wikhall, 2001, s. 246).
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Utbildning har ett mycket positivt virde i dagens samhille, men det finns
de som for fram en motbild till denna tillférsike (Wolf, 2003; Arvesson,
1999). De menar att alla samhillen har sina etablerade sanningar som
framstér som s3 sjilvklara att den som ifrigasitter dem déms ut som galen.
I vara samhillen idag har virdet av mer utbildning blivit en sddan “san-
ning”. Regeringar 6verallt tror att utbildning 4r grunden for tillvixt. Re-
geringar och medborgare tar ocksd for givet att 6kad utbildning innebir
mer lika majligheter och jamlikhet. Wolf (2003) menar att det inte finns
bevis for varken det ena eller det andra. Alla utvecklade linder har en hog
utbildning, men det finns ingen direkt koppling mellan deras relativa vil-
stdnd och andelen utexaminerade frin hdgre utbildning. Inte heller har
massutbildningen vid universitet och hogskolor lett till en social utjim-
ning bland de studerande. Det ir ungdomar med medelklassbakgrund
som har reagerat pd de dkade utbildningsplatserna. De gir nistan utan
undantag vidare till hdgre studier, men s& gor inte deras mindre bemed-
lade generationskamrater. Wolf finner det inte 6verraskande att, i land ef-
ter land, se att den sociala rorligheten ligger stilla. Den tycks till och med
minska. Politiker i linder som Storbritannien, Frankrike, Australien och
Sverige ir, enligt henne, tanklosa och héller pa att lura sig sjilva.

Arvesson (1999) menar att det finns en tendens att utbildning anvinds
allefor litevindigt som en [6sning pé alla problem, inte minst for att dolja
arbetsloshet. Att forespegla att en mycket stor andel av befolkningen kan
fa arbeten som star i paritet med en hdgre utbildning ter sig orealistiskt.
Han tillstir emellertid att

kanske 4r det vissa utbildningar som under specifika villkor, till exempel en
reserv av studiebegdvade och intresserade personer och viss teknologisk for-

indring eller ekonomisk omstrukeurering, som kan generera produktivitets-
okning och tillvixe (Arvesson, 1999, s. 228).

Utbildning kan framstd som en lésning pa alla méjliga problem. Att 6kad
utbildning 4tf6ljs av bittre ekonomiska resultat verkar rimligt och det ar
fd som siger emot. Det har nirmast en kollektiv tilltro. Men ir det bara
de eliter som styr samhillet som ir vilvilliga till utbildning, de som sjilva
har ling utbildning? Det ir nista bara de som yttrar sig om utbildningens
vinster. Vad anser de som det handlar om, de individer, som forvintas pé-

bérja hogskoleutbildningar?
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Teoretisk forankring

Féreliggande studie kommer att ta sin utgdngspunke i Hirngvists (1986)
modell dver forklaringsfaktorer i utbildningsval samt Boudons (1974) so-
ciala positionsteori. Hirnqvist (1978, 1980, 1986) har gjort en teoretisk
analys av bakgrundsfaktorer som styr individens efterfrigan pa hogre ut-
bildning. Individens efterfrigan (individuel demand) dr den efterfrigan pd
utbildning, som hirror frén individers eller gruppers behov och aspiratio-
ner. Begreppet kan ses som motvike till samhillets behov av arbetskraft,
utbildad pi olika nivier (educational demand). Individers efterfrigan pd
utbildning omfattar en viss grupps sammanslagna val, ansokningsfrekven-
ser, etc. Den utgdr resultatet av en mingd enskilda individers beslut, de
flesta gjorda oberoende av varandra och praktiske taget alla idr baserade pd
ofullstindig information, sirskilt om framtiden. Denna efterfrigan kan se-
dan sittas i relation till utbildningsutbud pa olika nivéer och till samhillets
sociala och politiska malsittningar med utbildning, som till exempel ut-
bildningsjamlikhet samt regional och social rérlighet. Individers efterfra-
gan ir enligt Harnqvist en viktig variabel vid utbildningsplanering i de fall
d3 alternativa vigval dr méjliga och i och med att hégre utbildning angir
allt fler minniskor blir individperspektivet allt viktigare.

En annan viktig aspekt i samband med undersokningar om val av utbild-
ning eller yrke ir tidsdimensionen. Valet eller beslutet r inte ndgot som
man gor vid ett bestdmt tillfille i livet utan r en langvarig process. Under-
s6kningar om utbildningsval betonar ofta utvecklingen i denna process,
som bestér av en serie delbeslut med dterkoppling av erfarenheter som man
har fitt under tiden och som successivt leder fram till slutmalet. Tidiga
och avligsna faktorer, sisom uppvixtmiljo, skolupplevelser och /tidigare
utbildningsval, tycks vara av stérre betydelse dn de som ligger i nira an-
slutning till valet (Hirnqvist, 1986). De senaste decenniernas svenska
utbildningsreformer har tagit detta i beaktande och i sd stor utstrickning
som mojligt forhindrat tidiga ldsningar i utbildningsvalet. Det ér ju dess-
utom tanken om ett livslingt lirande och férutsittningen for aterkom-
mande utbildning.

P4 grund av att valprocessen dels bestdr av beslut som ligger relativt nira i
tid, dels beslut som kan hirréra fran tidigare barn- och ungdomsar - mer
eller mindre uppenbara f6r den enskilda individen - 4r det svirt att i ett
sent skede av processen kunna ange valida motiv fér att man valt som man
gjort i utbildningsfrigor. Dirfor fir man férmodligen ¢j svar om motiv
som gér tillbaka till de tidiga skolaren eller som ir s& bundna till bakgrun-
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den att de ir oreflekterade, dven om de ur objektiv undersskningsaspekt
kan vara de viktigaste motiven. Dirf6r kan mer objektiva bakgrundsdata,
som inhimtats genom en longitudinell studie, vara virdefulla férklaringar
for ate forstd valprocessen.

Hirnqvist (1978) tar sin utgdngspunkt i den yrkesvalsmodell, som Blau
m.fl. presenterade 1956. Han anvinder sig av relevanta delar av den till
att beskriva processen vid utbildningsval och har presenterat en allomfat-
tande inventeringslista av faktorer som ir viktiga i en valprocess gillande
utbildningskarriir. Han delar in de oberoende variabler som han ser kan
paverka individers efterfrigan pa (val av) utbildning i fyra grupper. De tvd
forsta grupperingarna innehéller individvariabler och de tv sista tar upp
variabler pa systemniva.

Individindikationer: Kon, begdvning, objektiva skolprestationer (betyg), in-
tressen, aspirationer.

Uppvixtmiljé: Familjebakgrund (ekonomisk, social, kulturell), kamrater,
skolmiljs.

Utbildningssystem: Skolorganisatoriska drag sisom liroplan, differentierings-
system, yrkes- respektive studieinriktade program, &terkommande utbild-
ning, studie- och yrkesrddgivande funktion. Férhéllande vid valsituationen
sdsom intrideskrav, urvalsforfarande, geografisk tillginglighet och studiefi-
nansiering.

Samhillsférhillande: Demografiska faktorer, arbetsmarknad, sociala och kul-
turella betingelser.

Boudon (1974) visar att ojimlikhet i utbildningschans ir en tvikompo-
nentsprocess. Han forklarar detta med den sociala positionsteorin, som be-
tonar skillnaderna i socialt avstdnd som olika socialklasser har att "resa”
for att nd en utbildningsnivdi. Om man observerar en grupp studerande
i slutet av den obligatoriska skolan och delar upp dem i undergrupper
med hinsyn till deras familjebakgrund, s blir slutresultatet olika for dessa
grupper, enligt den primiira effekten. Elever med hogre social bakgrund
fir i storre utstrickning hogre betyg dn elever med ligre social bakgrund.
Ju ligre social bakgrund, ju fattigare kulturell hemmiljo barnen kommer
fran, desto ligre utfall pa intelligenstest och ligre betyg osv. Ju hogre social
bakgrund man kommer frén, desto rikare kulturell hemmiljs, bittre utfall
pa intelligenstest och betyg. Denna skillnad i férdelningar ir en f6ljd av fa-
miljens paverkan pa en mingd av mellanliggande (intermediary) variabler.
Exempel pd sddana variabler 4r familjens kulturella attityder, intressen och
kunskaper om hur utbildningssystemet fungerar.
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Jamfor man dirpd en elev frin hogre socialklass med en elev frin ligre so-
cialklass med samma betyg, sa viljer de tvé eleverna sannolikt inte samma
nivd pd sina respektive utbildningar. Detta beror enligt Boudon pi den
sekundiira effekten av elevernas respektive sociala bakgrund; deras olika po-
sition 1 det sociala systemet. De virdesitter "nyttan” av viss utbildning pd
olika sitt. Var och en forséker i valsituationen uppnd hogsta majliga vinst
till ligsta mojliga kostnad, man vill maximera nyzzan av valet. Eleven frin
ldgre socialgrupper viljer att avsluta sin utbildning pa ligre utbildningsni-
véer i storre utstrickning dn vad eleven frin hégre socialgrupper gor. Det
ir forknippat med bide ekonomiska, sociala och psykologiska kostnader
att vilja stick i stdv med sin kulturella bakgrund. Detta blir allt patagligare
ju hogre upp i utbildningskarriiren valet sker. Boudon menar att elever
(formodligen med forildrars hjilp eller paverkan) vid varje val i utbild-
ningssystemet virderar valets betydelse f6r framtiden utifrdn sin sociala
position. Frigan dr om teorin kan forklara dven glesbygdsbefolkningens
benigenhet att soka till hogskola. Den primira effekten skulle dé leda till
att ju lingre det dr till hogskolan desto ligre begdvning och betyg har man.
Det skulle vara hipnadsvickande om si vore fallet. Diremot den sekun-
didra effekten, att vid lika betyg soker sig de i mer titbefolkade och de i
mer glesbefolkade trakter inte samma nivé pd sina utbildningar, ir inte en
otinkbar hypotes. Men frigan &terstdr om det 4r sd och i s3 fall varfor?

Husén (2002) som bland annat gjort undersékningar om begavningsreser-
ven redan pd 1940-talet och sedan upplevt den utbildningsexplosion som
pagatt sedan 1950-talet stiller sig frigan om det i dagens lige finns ndgon
reserv” kvar. Han svarar sjilv att den utan tvivel 4r mindre nu in for ett
halvsekel sedan, och fortsitter:

Men, vi konstaterar att dtskilliga ungdomar slutar gymnasie- och hogskole-
studier utan examen och vi vet att anledningen ir léngt ifrdn alltid bristande
intellektuella forutsittningar. Det motivationella spelar i dtskilliga fall en vik-
tig roll, kanske viktigare nu @n forr. De som faller bort eller rent av inte har
gripit tillfillet, trots betyg och behérighet, kan trésta sig med att det nu ocksé
finns alternativ som forr var mera begrinsade eller inte alls existerade. Nu kan
man exempelvis sitta hemma vid datorn och ’online’” inhimta kunskap och
kompetens (s. 167).

Den tekniska utvecklingen har inte bara betydelse for ungdomars utbild-
ningsmoéjligheter 6verhuvudtaget utan sirskilt for de ungdomar och vuxna
som har ldngt till hégskola och universitet.
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Motiv till hogre utbildning - motivationsfaktorer

I mitten av 1990-talet genomférdes undersskningen ”Varfér inte hog-
skola?” (Hammarstrom, 1996). Det kunde jag gora tack vare det longitu-
dinella projektet "Utvirdering genom uppféljning av elever” (UGU-pro-
jektet). Det som sirskiljer min undersskning frdn 6vriga i projektet 4r att
den vinder sig dven till ungdomar som inte har pabérjat hogskolestudier
samt forklarar vilka motiv individer har for att pabérja eller avstd frin ho-
gre utbildning. En enkitundersékning genomférdes pd ett riksrepresenta-
tivt urval av den grupp (kohort nr. 3 i UGU-projetet), som 1993 var 25
&r. Individerna hade vid 13 &rs &lder bjudits tre olika begdvningstest, vars
resultat fick ligga till grund f6r bedémningen att de skulle ha goda forut-
sittningar att bedriva studier pd hogskolenivd. Den tredjedel som nidde
hégsta poingen pa testen definierades som ungdomar med goda studiefér-
utsittningar. Undersokningsgruppen bestod av 2000 individer. Det visade
sig att ungefir hilften av dessa inte hade paborjat hogskolestudier i 25 &rs-
dldern, trots att de utgjorde en selektiv grupp, de studiebegavade.

Resultatet visade att den sociala bakgrunden fortfarande hade stor bety-
delse. Den sociala bakgrunden verkade delvis direkt pa hgskolevalet, men
framforallt indirekt genom familjens tidiga utbildningsaspiration, forega-
ende utbildningsval och ungdomarnas olika motiv till val. Man kan stilla
sig frdgan vad det dr som lockar studiebegivade ungdomar att genomgd
hégre utbildning och vad som fir dem att avstd. Gambetta (1987) skiljer
pa push- och pullmekanismer. Pushmekanismer skjuter pa eller uppmunt-
rar till hégskolestudier, under det att pullmekanismerna lockar eller attra-
herar till att bedriva hogre studier. Jag anvinde den hir terminologin bade
pa ungdomarnas underlittande och hindrande motiv f6r att studera vida-
re. Det klart mest underlittande pushmotivet var ungdomarnas forildrar,
det vill siga hemmets aspiration f6r barnets utbildningskarriir. Diremot
skilde sig inte de hogskolestuderandes motiv frin de icke hogskolestude-
randes nir det giller "feedback” av skolans inre arbete, det vill siga deras
intresse for studier, bedomning av gymnasiebetygens betydelse och kapaci-
tet att klara av hogre studier.

Férhoppningar om avkastning pa hogre studier, sdsom bittre arbetsmark-
nad och hogskolestudiers lonsamhet 4r faktorer som skulle kunna attrahe-
ra (pull) till hogre studier. Mina resultat som baserade sig pa en positivt av-
grinsad grupp, de studiebegivade, visade att det inte 4r minga som lockas
av de skilen. Det ir inte de hir motiven som skiljer de hogskolestuderande
fran de icke hégskolestuderande. Atminstone inte under de forhillanden
som rddde i slutet av 1980-talet, d& det var lag arbetslgshet.
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Det var bland de hindrande faktorerna som de flesta skillnaderna fanns.
Aven hir kan man anvinda sig av push- och pullmekanismer fast i omvind
mening. De hindrande motiven kan locka till sig ungdomar (pull) eller
stota bort (push) ungdomar frén hdgskolan. Det klart starkaste skilet att
avstd frin hogskolestudier i detta avseende var att de fick bra arbete 4nda,
arbetsmarknaden lockade till sig ungdomarna bort fran hogskolan. Det var
fallet oavsett social bakgrund. Ungdomarna trodde inte heller pa att de i
framtiden skulle fi det battre tack vare en hégskoleutbildning. Av allt att
déma s har den hir kohorten ungdomar haft en gynnsam arbetsmarknad
och handlat direfter.

De ekonomiska styrsystemen var kraftfulla. Manga unga min planerade
kortsiktigt, under det att unga kvinnor planerade lingsiktigt. Minnen vil-
le borja arbeta och tjina pengar och trodde sig inte kunna leva pé studie-
medel. Kvinnorna ville inte dra pd sig studieskulder. Dessa faktorer, som
stoter bort ungdomarna av ekonomiska skil, paverkade starkt valet mellan
att studera eller arbeta efter gymnasieutbildningen. Ett av de mer pétagliga
hindren att gi vidare till hogskolestudier utgjordes av kompletteringsbe-
hovet. Sirskilt var det ett argument frin minnen, som stottes bort av det
skilet. Manga av de hinder och skil som lyftes fram av ungdomarna ligger
pa systemniva, det vill siiga att de 4r att hinvisas till ridande utbildnings-
och samhillsforhillande (Hammarstrom, 1996).

Under de tio &r som forflutit efter studien har ett antal forindringar in-
triffat som har att géra med faktorer som inte kan forklara ungdomars in-
stillning till hogre utbildning bara utifrin en kohort. Ungdomskullarna ir
inte lika stora. Kursalternativen, allmin och sirskild kurs i hogstadiet, har
forsvunnit. Familjen har fitc 6kade mojligheter att vilja skola. Ny gym-
nasiereform inférdes 1993. Alla, d4ven gymnasieutbildade, har méjlighet
att soka hogskoleutbildning med hjilp av hogskoleprovet. Behorighetsreg-
lerna till hogskola har dndrats. En stor satsning for att f& lagutbildade att
héja sin utbildningsnivd har genomforts genom Kunskapslyftet. Antalet
studenter i hogskolan har kat med cirka 80 procent under 1990-talet.
Fler hogskolor och universitet har etablerats. Lircentra och andra distri-
butionsformer av utbildning har tillkommit. Studiestodssystemet har ind-
rats. Ligkonjunktur och mycket simre arbetsmarknad dven for ungdomar,
har varit dominerande under stérre delen av 1990-talet. Men dven den
sociala bakgrunden har under en tiodrsperiod férindrats. Enligt Statistiska
centralbyrdn (SCB, 2000) har andelen tjinstemin pa mellannivi dkat ett
par procentenheter medan andelen i andra grupper dndrats marginellt. En
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viss social rérlighet har dgt rum, men om det har dndrat ungdomars efter-
fragan pd hogre utbildning enligt gingse monster, dterstér att utforska.

Undersokningen tog inte hinsyn till var ungdomarna bodde dé de var 25
dr. Dirfor kan den inte ge besked om det var skillnader mellan dem som
bodde nira och lingre bort fran hégskola och universitet. Man fir inte svar
pa frigan om de som bor i gles- och landsbygd skiljer sig frin de som bor i
storre titorter. Det ungdomarna fick ta stillning till var om (det upplevda)
avstindet till hogskola var ett hinder for ate paborja hogre studier. Vissa
hégskoleutbildningar finns enbart pd nigra orter och en del ungdomar
upplever inte att flytta eller studera utomlands som ndgot hinder, medan
andra tycker att en resa pa tio mil till nirmaste hogskola ir ooverstiglig.
Enligt resultatet var det upplevda avstdndet till hogskola av relativ liten be-
tydelse i jimforelse med andra faktorer. Undersokningen visade att 20 pro-
cent av de som inte bérjat pa hogskolan tyckte att hogskolans lige utgjorde
hinder f6r dem att soka till hogskola och 10 procent av dem som pabérjat
hégskolestudier tyckte att avstindet till hogskolan hade fitt dem att tveka.
Det var fler min 4n kvinnor, som gav uttryck for det.

Livslangt larande och flexibla hogskoleutbildningar

Samhillet forindras ekonomiskt och demokratiskt. Framstegen inom in-
formations- och kommunikationsteknologin har fitt epokgsrande konse-
kvenser. Nu efterfrigas i allt hogre grad férmégor som att f6rstd, anvinda
och kodifiera kunskap, det ricker inte som tidigare att vara flitig, noggrann
och pilitlig. Fornyelse genom lirande framstir som ett centralt inslag i
arbetet. Den hégre utbildningen blir allt viktigare, inte bara for en liten
hégutbildad expertgrupp, utan dven for traditionella industrisektorer samt
for jord- och skogsbruk. Inte ens hushéllen gir fria, da allt fler aktiviteter
som hushillsarbete, konsumtion, bankirenden och social kommunikation
utférs med hjilp av elektronisk teknik. I och med att arbetsmarknadens
kompetenskrav 6kar sd vixer ocksd medborgarnas behov av lirande under
hela livet, ett livslingt lirande. Det finns ett behov av mera flexibla utbild-
ningsformer. Fokus dndras dirmed frin utbildningsanordnarna och utbud

till de som skall lira och lirprocesser (Wikhall, 2001).

Att den svenska regeringen ser det som viktigt att satsa pa hégre utbildning
framgar av att den fattat flera beslut som gir i samma riktning. Regering-
ens propositioner sisom Den 6ppna hogskolan (Proposition 2001/02:15),
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En politik f6r tillvixt och livskraft i hela landet (Proposition 2001/02:4),
skapandet av Nituniversitetet (Utbildningsdepartementet, 2002) samc till-
sittande av Samverkansdelegationen (Proposition 2001/02:4) och Rekry-
teringsdelegationen (SfS nr 2001:935) 4r exempel pd att frimja strivanden
att de grupper, som normalt inte soker till hogre utbildning, skall nis.

Kommuner utan hégskola bérjade redan i mitten av 1980-talet utveckla
former f6r att héja den formella utbildningsnivin och 6ka évergéngen till
hégskolan. De borjade di etablera kontakt med nirmaste hgskolecampus
for att kunna skapa utlokaliserade hégskolekurser pd hemmaplan, men
dven programutbildningar i bristyrken, sdsom till forskolldrare. Lirare fran
hégskolan reser till de studerande. Denna distributionsform gér dven un-
der konceptet riktad eller decentraliserad utbildning. Parallellt férekom-
mer ocksd distansutbildningar, som avser utbildning som genomférs mer
eller mindre oberoende av tid och rum. En distributionsform som kommit
att anvindas allt mer 4r flexibel distansutbildning, vars innebérd definie-
ras som att den studerande skall kunna vilja plats, tidpunkt, tempo och
arbetssitt for sina studier. Hjilp med detta skall de & av utbildningssam-
ordnaren som str for organiserande, planerande och genomférande av
utbildning pé det sitt som gagnar den studerandes kommunikation och
lirande pa bista sitt. Begreppsapparaten inom det hir omradet utvecklas
i takt med tekniken. Begrepp som anvinds ir nitbaserad, eller numera,
IT-stodd distansutbildning. Arbetsformerna fér den hir typen av IT-st6dd
distansutbildning skiljer sig frin utbildning som ir férlagd till campus.
Olika metodbocker och guider har sammanstillts for att underlitta ge-
nomforandeprocessen, bland annat kan nimnas Metodboken (Ridet for
flexibelt lirande), som Hogskolan i Jonkdping tagit fram tillsammans med
kommunerna i linet.

I budgetpropositionen 2002/2003 skrivs att nirheten till en hdgskola kan
stimulera till hogskolestudier i miljder dir studietraditionen, och dirmed
utbildningsnivdn, ir ldg. En geografisk spridning av utbildning skulle ge
fler mojligheter att studera vidare. Tillginglighetsbegreppet omfattar mer
in den geografiska aspekten av det. I likhet med Boudon (1974) innefat-
tar man i det hir ssmmanhanget dven de socioekonomiska, kulturella och
psykologiska aspekterna. Det har konstaterats att utbildningsnivan i gles-
och landsbygd alltjdimt 4r 1ag oavsett vilket matt som anvinds for att mita
den (se senare avsnitt). Dessutom pabérjar minniskor dir studier senare
i livet och de kommer med en forhistoria dir hogre studier ir sillsynt.
Minga har skaffat sig gymnasieutbildning genom Kunskapslyftet. Det ir
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nddvindigt att de som s dnskar skall kunna g vidare till hogskolestudier.
Dirfor dr det vikeigt att det finns flexibla 16sningar sisom distansutbild-
ningar och ldrcentra.

De norska forskarna Grepperud och Thomsen (2001) har beskrivit ldr-
centra med begreppen métesplats, miklare och motor. Lircentra ir en
miljo for lirande, en motesplats. Den studerande skall dir f3 hjilp infor
och under utbildningens ging. Det kan handla om studievigledning, till-
gang pa datorer, handledning, bibliotek etc. Antalet lircentra i Sverige har
okat i en snabb takt under senaste sekelskifte. Roos (2002) anvinder det
synonyma begreppet studiecentra, vilket hon beskriver som en lokal stu-
diearena, dir det bedrivs olika former av distansutbildning frin hégskolor
och universitet, alltifrin decentraliserade kurser till Internetbaserade sdda-
na. Det forekommer olika interaktiva media mellan hégskola/universitet
och studiecentra.

Glesbygdsverket (2002) genomforde en enkitundersskning riktad till lan-
dets dd 289 kommuner. Den var stilld till ansvariga for verksamheten i
kommunerna och tog upp frigor om antal lircentra, huvudmannaskap,
budget, studerandegrupper, service till de studerande, rekrytering, utbud
och efterfrigan pd utbildning och eventuella samarbetspartner. Enkiten
vinde sig allts3 inte till de studerande. Ar 2001 hade 166 kommuner Lir-
centra, det vill siga nista 60 procent av landets kommuner. Det tillhanda-
hélls hogskoleutbildning i 134 av dessa kommuner f6r 11 500 studenter.
Enligt planer kommer ytterligare 70 lircentra att etableras de nirmaste
dren. En del kommuner har dessvirre tillkinnagivet att de méste upphéra
med lircentra pa grund av bristande ekonomiska resurser.

Undersokningar visar att det 4r en annan grupp av studerande som soker
sig till lircentra i jimforelse med den som utgdrs av studerande som gir
till hogskolecampus. Lircentra fingar upp fler studerande med ligre social

bakgrund och som kommer fran familjer utan hogskoleutbildning (Roos,
2002).

Glesbygd - landsbygd - tiatort - storstad

Sverige kan delas in pd en mingd olika sitt beroende pa avsikten med in-
delningen. Det finns rent administrativa indelningar, som landskap, lin
och kommuner, som dessutom ir vil geografiske avgrinsade. Det gar ocksd
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att beskriva Sverige utifrén hur titt vi bor, hur den lokala arbetsmarkna-
den ser ut och hur ldngt vi har dll inrdteningar och institutioner av olika
slag. Vi har alla en uppfattning om vad stider, landsbygd, glesbygd och
odemarker dr. Tyvirr sammanfaller inte alltid uppfattningarna mellan ge-
mene man, dessvirre gor det inte det heller f6r dem som arbetar med detta
slag av indelningar. Det finns ingen klar, allmint vedertagen definition av
begrepp som glesbygd, landsbygd eller titort. Dessutom anvinder man
olika benimningar, vilket gor att det dr svart att fi en jimforbar éverblick.
Vad man i sddana hir sammanhang brukar vara dverens om ir att vi har
tre storstider, eller rittare sagt tre storstadsregioner, Stockholm, Géteborg
och Malmé. En redovisning av olika myndigheters definitioner kan him-
tas pd Glesbygdsverkets (2003b) hemsida. Féljande 4r nigra myndigheters
definitioner. Det finns fler, men redovisas inte hir.

SCB definierar att en titort har mer dn 200 invinare och mindre dn 200
meter mellan husen. Det som blir kvar utanfér titort benimns gles- och
landsbygd. Enligt SCB bor cirka 84 procent av Sveriges befolkning i titort
och 16 procent i gles- och landsbygd. Denna definition har Sverige med
ovriga nordiska linder. Syftet 4r bland annat att fi en indelning av stad
och land som inte bygger pd administrativa grinser och som kan anvindas

i samhillsplanering och forskning.

SCB har ocksd en indelning av regioner (H1-H9). H stdr fér homogena
med avseende pa befolkningsunderlaget (se bilaga 1). Nedan kommer Sta-
tistiska centralbyrins definition att redovisas, eftersom det frimst dr denna
indelning som kommer att anvindas for att se om det dverhuvudtaget
finns skillnader mellan individer i olika regioner att séka till hogre utbild-
ning. I tabell 2.1 presenteras fordelningen av befolkningen pé olika H-re-
gioner (SCB, 2002-12-31).

Tabell 2.1. Férdelning av antal kommuner och befolkningsmingd pd olika H-regioner.

H-region Antal kommuner Antal %

(H1) Stockholmsregionen 25 1 796 765 20,1
(H8) Géteborgsregionen 13 856 369 9,6
(H9) Malméregionen 9 532 674 6,0
(H3) Storre stider 88 3 220 634 36,0
(H4) Mellanbygden 85 1 634 791 18,3
(H5) Titbygden 16 464 110 5,2
(H6) Glesbygden 54 435 447 4,9
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Glesbygdsverket har tre indelningar, vars syfte ir att sirskilja olika typer av
bygder for att synliggora deras skilda forutsittningar. Tétorter har mer 4n
3 000 invénare. Till titorter riknas dven omridet inom 5 minuters bilresa
fran tdtorten. Tidtortsnira landsbygder finns inom 5 till 45 minuters bil-
resa fran titorter storre in 3 000 invinare och glesbygder har mer in 45
minuters bilresa till nirmaste titort stérre dn 3 000 invénare. Till glesbygd
riknas ocksa dar utan fast landférbindelse. Denna glesbygd kan inkludera
bide landsbygd och titorter med upp till 3 000 invanare. Tétorterna rym-
mer pd detta sitt 76 procent av befolkningen, titortsnira landsbygd 22
procent och glesbygd bara 2 procent.

Det finns dirtill stora skillnader mellan olika gles- och landsbygder bero-
ende pd var de ir beligna i landet. Det kan ur vissa aspekter, till exempel
dd man vill beskriva befolknings- och serviceutveckling, vara bittre att
gora en regionalpolitisk indelning. Glesbygdsverket delar in landet i fyra
regioner, storstadsregioner, skogslinens inland, skogslinen 6vrigt samt 6v-
riga Sverige. Andra ginger kan det vara mer befogat att dela landet i lokala
arbetsmarknadsregioner, si kallade LA-regioner. Den senare #r den indel-
ning som anvinds i den regionala utvecklingspolitiken (NUTEK, 1998).
Man utgér da frin pendelavstind inom en viss arbetsmarknadsregion.

Linsstyrelserna utgdr frin riktlinjerna i férordningen om landsbygdsstsd,
som tolkas olika av varje linsstyrelse. Ett glesbygdsomrade ir ett stort sam-
manhingande omride med gles bebyggelse och linga avstind till storre
orter, sysselsittning och service och omfattar 9 procent av Sveriges befolk-
ning. Ett landsbygdsomrade ir ett omrdde med liknande forhéllanden som
glesbygd men med kortare avstdnd till stérre orter och service, vilket ut-
gor cirka 20 procent. Resterande 71 procent ir dvrigt, som omfattar olika
stora tdtorter.

Svenska Kommunférbundet delar in landets kommuner i nio olika klasser.
Tvé av dem bestar av glesbygds- respektive landsbygdskommuner. Indel-
ningen grundas pé ett antal invanare per kvadratkilometer. Eftersom dven
titorter ingdr i underlaget blir virdena ett genomsnitt for hela kommunen.
En glesbygdskommun har mindre 4n 20 000 invinare och har mindre 4n
5 invdnare per kvadratkilometer. En landsbygdskommun har mer 4n 30
procent av befolkningen boende utanfér titorter och mer 4n 6,4 procent
av befolkningen ir sysselsatt inom jord- och skogssektorn. Enligt dessa de-
finitioner bor 2,4 procent av Sveriges befolkning i 29 glesbygdskommuner
och 4,2 procent i 30 landsbygdskommuner. De resterande 93 procenten
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bor 1 storstad, forortskommun, storre stad, medelstor stad, industrikom-
mun, ovrig storre och dvrig mindre kommun. Syftet med indelningen ir
bland annat att kunna gora jaimforelser mellan kommuner som ser mycket
olika ut. Svenska Kommunférbundet har dven kategoriserat kommuner-
na.

Tyvirr finns det ingen fordelning av befolkningen med avseende pa hur
lingt de har till nirmaste hogskola eller universitet. Avstdndet kan skilja
timligen mycket mellan individer inom samma kommun, landsbygd eller
glesbygd. Till det kommer tillging pé fysiska kommunikationsméjligheter
och den relativa uppfattningen om vad som ir ett lingt avstdnd. Meningen
om det senare skiljer sig utan tvivel mellan boende i Norrlands inland och
de i sodra Sveriges landsbygdskommuner. Indelningen av kommuner pd
olika H-regioner beskriver i viss grad avstind till hégskola och universi-
tet, ddremot kan benimningarna av dem tyckas olyckliga. Till exempel ir
Habo och Mullsjo ’Stérre stider’ medan stiderna Virnamo, Vetlanda och
Trands ir "Mellanbygder’ (se bilaga 2).

Utbildningsbendgenhet ar kommunbundet

I slutet av 1990-talet har det 4gt rum en regional utjimning av hégskole-
nyborjare i forhallande till befolkningen i studieaktiva ldrar som tidigare
inte har varit registrerade i grundliggande hégskoleutbildning. Utjim-
ningen var ganska marginell pd lokal arbetsmarknadsniva och nigot storre
pd kommunnivd. Utjimningen forefaller vara ett resultat av den okade
tillgangligheten till hogre utbildning (Wikhall, 2001). Men det finns fort-

farande kvar stora skillnader beroende p& var man bor.

Det ir betydande skillnader i andel hogskoleutbildade och benigenhet att
soka hogre utbildning mellan olika kommuner i landet. Hogst andel hig-
utbildade (minst tredrig eftergymnasial utbildning) &terfinns i kommuner
runt Stockholm, sdsom Danderyd (52 %), Liding6 (39 %), Tiby (35 %),
Solna (29 %) samt i universitetskommuner som Lund (48 %), Uppsala
(45 %), Stockholm (31 %) och Umed (29 %). Riksgenomsnittet ligger
pa 18 procent. Ligst andel hogutbildade terfinns i Hillefors med 5 pro-
cent. Ungefir hilften av landets kommuner har en andel hogutbildade
som kommer upp till hégst 10 procent. Detta giller kommuner som lig-
ger relativt langt fran hogskola och universitet och ir glest befolkade (SCB,
2002c). Utbildningsnivéerna i gles- och landsbygder ir alltjimt liga och
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ldgre dn i titorterna, sirskilt bland de yngre. Det finns alltsd en risk att ut-
bildningsgapet pa sikt okar. Det forstirks dessutom av att de mest studie-
benigna ungdomarna flyttar till regioner som redan har hog andel hogsko-

leutbildade (Glesbygdsverket, 2003a).

Vad kan man vinta sig inom en snar framtid da det giller befolkningens
utbildning p& hogre nivd i kommunerna? Till viss del kan man gissa det
med utgdngspunkt varifrin de sikande till hiogre utbildning kommer idag.
Det ir 5,5 procent av befolkningen i hela riket som idag studerar pd hog-
skoleniva. Flest andel studerande har Lund med 19,9 procent som bedriver
hégskolestudier. Umed (16,7 %), Uppsala (13,3 %) och Linképing (12,1
%) ir ocksd kommuner som har en hég andel hogskolestuderande skrivna
i kommunen. De ir alla kommuner som kan beskrivas som typiska univer-
sitetsstider. En kontrast till dessa kommuner 4r Haparanda, som har den
ligsta andelen hogskolestuderande, 1,4 procent. Sedan kommer ett tjugo-
tal kommuner, som alla har mindre idn 2 procent av invdnarna i hogskole-
studier. Forhdllandevis manga av dessa kommuner finns i den sédra delen
av Sverige, sisom Degerfors, Gnosjo, Laxa, Gislaved, Dals Ed, Munkfors,

Awidaberg, Askersund, Bjuv, Markaryd och Karlskoga (SCB, 2002d).

Dessa siffror ger en ndgot orittvis bild av hur olika kommuninvinares ut-
bildningsbenigenhet verkligen ser ut. Manga studenter bor inte kvar pd
hemorten. De flyttar till den kommun dir de studerar, sirskilt den grupp
som sokt till utbildningar, som ligger 1angt frin hemorten. Det ir ofta pre-
stigefyllda utbildningar, utbildningar som bara finns pé vissa universitet
eller hogskolor. De studerande skall mantalsskriva sig pa studieorten. Det
forklarar en del av de hoga siffror, som kinnetecknar universitetsorter som
Lund, Uppsala, Umed och Linképing. Av samma skil fir naturligtvis de
hemkommuner som de studerande flyttar frén en ligre andel av invinare
som studerar pd hogskoleniva.

Nidr man miter 6vergingen till hogskola dr det tvd métt som brukar an-
vindas, dvergdngsfrekvens och rekryteringstithet. Overgé’ngsﬁekvem@n ir
andelen av alla elever, folkbokférda i kommunen, med slutbetyg frin gym-
nasieskolan och som bérjat studera inom tre ar. Ar 1999 var det nio kom-
muner som hade en 6vergingsfrekvens pa 50 procent eller mer. I topp lig
Lund med 62 procent. Samtidigt var det 72 kommuner som inte nidde
upp till en tjugoprocentig niva. Allra ligst 6vergingsfrekvens hade Alv-
dalen och Ragunda kommuner med 11 respektive 12 procent. Fyra ar
senare hade overgdngsfrekvenserna okat over lag. Det var 25 kommuner
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som hade nitt upp till minst 50 procent. Nu lig Danderyd (69 %) med
flest overgdngar till hogskolestudier. Bergs kommun hade ligst andel med
20 procent och 28 kommuner nidde inte upp till 30 procent (Skolverket,
2003). Det kan konstateras att 6vergingsfrekvensen i glesbygdskommuner
ligger pa en avsevirt ligre nivd dn i tdtortskommuner. Det skiljer i snitt
mer in tio procentenheter. Skillnaderna ir dven stora mellan kvinnor och
min. Kvinnorna ligger ungefir tio procentenheter hdgre in miannen. Det
giller i alla regioner och kommuntyper (Glesbygdsverket, 2003a).

Tyvirr har dven dessa siffror sina brister, dd man inte fir med de ildre som
borjar studera pd hogskoleniva, sirskilt inte de med nigot dldre gymnasie-
utbildning. Det aterger i huvudsak de yngres benigenhet till hogre studier.
I kommuner med manga ildre hogskolestuderande, som kompetensutbil-
dar sig, blir méttet missvisande och det ir en relativt stor grupp. Det gor
att de flesta kommuner har en hogre andel hogskolestuderande dn vad
overgangsfrekvensen utvisar. Det giller i synnerhet kommuner som ligger
lingt frin universitet och hogskola, det vill siga glesbygdskommunerna
och méinga av landsortskommunerna.

Rekryteringstiither anger antalet hogskolenybérjare per 1 000 invinare un-
der ett lisdr frin en viss kommun dividerat med befolkningen i dldern
18-64 &r vid motsvarande arsskifte och som tidigare inte varit registrerade
i grundliggande hogskoleutbildning. Denna siffra dr emellertid kinsligt
for en sned aldersstruktur i en kommun. D3 hégskolestuderande ir flest i
dldern 18-25 ar kommer 4ven rekryteringstitheten att pdverkas i negativ
riktning i kommuner med en ildre befolkning, vilket ir fallet i glesbygds-
kommunerna. Dirfor 4r mattet mest rittvist att anvindas pa dldre hogsko-
lenybérjare (25-64 ar). D4 kan konstateras att andelen hogskolenybérjare
dr ndgot hogre i glesbygdskommuner 4n i titortsnira landsbygdskommu-
ner och titortskommuner (Glesbygdsverket, 2003a). En bidragande or-
sak till detta dr exakt denna studies utgdngspunke; ate det alltjimt finns
firre hogskoleutbildade i dessa kommuner och relativt fler som dirfor kan
ta steget in i hogskolan. Rekryteringstitheten och évergéngsfrekvensen,
framforallt i smd kommuner, kan forvintas uppvisa betydande arliga varia-
tioner, vilket beror pa att antalet som bérjar studera 4r 1agt och nigra fler

eller firre individer paverkar siffrorna kraftigt (Wikhall, 2001).

Studerande 4r en timligen rérlig grupp av individer. De flyttar ofta till stu-
dieorten under studiernas ging och manga av dem flyttar frén studieorten,
da de dr klara med sina studier. Naturligtvis 6nskar manga hogskoleorter
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att de studerande skall stanna och arbeta i regionen. Men glesbygdskom-
munerna dr 4n mer angelidgna att f3 tillbaka de studerande som utbildat
sig pd annan ort in hemorten. Aven om gles- och landsbygd aldrig fir en
s mangsidig arbetsmarknad som till exempel Stockholmsregionen krivs
det indd hogskoleutbildade i manga arbeten dven dir. Andelen studerande
som stannar kvar i hdgskoleregionen efter studierna, i bemirkelsen att de
arbetar dir efter examina, ir storst i Stockholmsregionen. Det finns en
relativt stark positiv samvariation mellan lokal arbetsmarknad och beni-
genheten att stanna kvar. Andelen “stannare” beror ocksé pa antalet som
examineras i forhillande till antalet arbetstillfillen som bjuds. Universi-
tetsorter som Uppsala, Umed, och Linkdping kinnetecknas av ett stort
utbud av hogskolestuderande, men med forhéllandevis ligre antal arbets-
tillfillen. Dir 4r antalet stannare ligre (Wikhall, 2001).

Det 4r dock inte s3 att alla flyttar tillbaka till sin hemkommun. Glesbygds-
verket (2003c¢) har gjort en kartliggning éver hur minga som flyttar till-
baka till eller dr kvar i hemlinet efter avslutade hégskolestudier. Siffrorna
anger studerande examinerade frén hogskolans grundutbildning ar 1997
till &r 2000 fordelade pé rekryteringskommun och boendekommun, som
dterkommer eller bor kvar efter avslutade studier. Det dr ungefir en tred-
jedel av studerande frin gles- och landsbygdskommuner som &terkommer
till eller dr kvar i sin hemkommun efter examen. Det dr dock stora skillna-
der mellan olika kommuner. Ligst andel har Oxelosund (14 %), Hogsby
(15 %) och Soteniis (15 %). Hogst andel har Stockholm (70 %), Géteborg
(60 %) och Malmé (60 %). Genomsnittet for hela riket ligger pé 42 pro-
cent. Det ir generellt fler kvinnor dn min som &tervinder till eller dr kvar
i hemkommunen efter examen (Glesbygdsverket, 2003a).

Glesbygdsverket (2003a) poingterar att for att den regionala utvecklings-
politiken skall fungera i framtiden skall det finnas fungerande och héllbara
lokala arbetsmarknadsregioner med en god serviceniva i alla delar av lan-
det. Utbildning har nira koppling till arbetsmarknad och niringsliv. Fré-
gan om tillginglighet till utbildning blir central i detta sammanhang.

Vi kan konstatera att gles- och landsbygdsbefolkning har ligre utbildnings-
nivier och att relativt liga andelar gir vidare till hogre studier. Skillnaderna
mellan titorterna och landsbygden minskar nir det giller andelen minniskor
med enbart grundskoleutbildning, men samtidigt 6kar skillnaden nir det gil-
ler andelen yngre som gér vidare till hégre utbildning. Det finns alltsd en risk
att utbildningsgapet 6kar (Glesbygdsverket, 2003a, s. 55).
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Kapitel 3

Studiens syfte
med fragestdllningar

Det 6vergripande syftet med undersskningen ir att klarlidgga faktorer som
stodjer en jimnare utbildningsnivd mellan olika delar av Sverige. Det har,
i och med fokus pa livslingt lirande och mer flexibla distributionsformer,
skett en forskjutning frin utbildningsanordnarna till den eller de som skall
lira. Wikhall (2001) som studerat effekter av den hogre utbildningens
tillvixt och spridning papekar att ju fler individer som pébdrjar och ge-
nomgir hdgre utbildning, desto viktigare blir det att studera betydelsen av
sociala och fysiska avstind inom utbildningssystemet, liksom andra meka-
nismer som ir av betydelse for individers val av utbildning.

Nir det giller tillginglighet till studier sd avser begreppet mer én den geo-
grafiska aspekten. Tillginglighet innefattar dven socioekonomisk och kul-
turell nirhet eller avstdnd. Det ir faktorer som kan vara hinder eller gynna
for fortsatta studier. Den socioekonomiska aspekten avser det faktum att
familjebakgrund eller bostadsort har visat sig ha stor betydelse vid valet att
studera vidare. Utbildningsnivin i kommunerna styrs alltsd bland annat
av tillginglighet i en vidare bemirkelse, men 4dven av savil de unga som de
dldre invanarnas utbildningsaspiration och attityder till utbildning.

Forst skall en beskrivning presenteras av skillnader mellan ungdomar i oli-
ka boeenderegioner och aldersgrupper med avseende pa kon, social bak-
grund, begivning, utbildningsaspiration, gymnasieutbildning och gymna-

siebetyg.

Diirpd skall analyser genomforas i syfte att ta reda pa vad de olika fakto-
rerna ovan betyder vid utbildningskarriir pa hogskoleniva:

- Vilka faktorer betyder mest i valet mellan att studera eller att avsta stu-
dera pd hogskoleniva?

- Ar det skillnad mellan ungdomar som bor i glesbygd och de i mer tit-
befolkade regioner?

- Ar det skillnader mellan olika drgangar av ungdomar?
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For att fi svar pa dessa frigor kommer analyser att genomféras med hjilp
av loglinjir modellanalys. De olika férutsittningarna kan dirvid konstant-
hallas f6r att se om ungdomar med samma bakgrund, men boende i gles-
bygd eller mer titbefolkade regioner, agerar pd samma sitt i valet mellan
att studera eller inte studera pa hégskoleniva.
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Kapitel 4

Undersokningsmaterial

Sedan bérjan av 1960-talet har Statistiska centralbyrdn i samverkan med
olika forskningsinstitutioner genomfort uppféljningsundersokningar
inom skolvisendet. Undersokningarna har skett inom ramen for "Utvir-
dering genom uppfsljning” - UGU-projektet (Hirngvist, 1998). Uppgif-
terna som samlats in ir av tvd olika slag, administrativa och enkituppgif-
ter, som insamlas frin elever och deras milsmin. Skoladministrativa data
har &rligen kompletterats sd linge eleverna befinner sig inom det allminna
skolvisendet. Undersokningarna genomférs var femte ar pa de skolelever,
som di befinner sig i grundskolans sjitte drskurs. Ur dessa populationer
har dragits fem- eller tioprocentiga riksrepresentativa tvastegsurval (strati-
fiering av kommuner, dirpa sampling av hela klasser). For en ingdende be-
skrivning av urvalstérfarande och materialinsamlingar hinvisas till Hirn-

qvist (1998).

Uppgifter om samma individer finns insamlat av Statistiska centralbyrin
(SCB). Det ir uppgifter om bostadsort for tiden da de slutade grundskola
och gymnasiet, om de paborjat hogskolestudier eller inte, dr da de i s fall
paborjade hogskolestudier, forildrarnas socioekonomiska situation (SEI-
kod). Dessa uppgifter kan sammanliggas med de uppgifter som finns
i UGU-projektets databank. Den studie som skall genomféras har sin
grund i den fjirde, femte och sjitte kohorten som har samlats in av UGU-

projektet.

Stickproven

Stickprovet bestér av tre kohorter av individer. Individerna som ingar i res-
pektive kohort ir till storsta delen fodda dren 1972, 1977 och 1982 och
genomfdrdes dé eleverna gick i drskurs sex, det vill siga &r 1985, 1990 och

1995.

Stickproven ir olika stora di nummer ett och tre dr tioprocentiga riksre-
p g
presentativa stickprov, medan nummer tva ir ett femprocentigt, av elever
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som gick i drskurs sex. Sammanlagt bestdr stickproven av 21 779 individer.
Fordelning av kon och av individer i stickproven ses i tabell 4.1. Det dr na-
got fler min dn kvinnor i alla tre stickproven.

Tabell 4.1. Antal individer i de tre stickproven samt andel kvinnor.

Stickprovsummer Fodelsear Antal Procent  Varav kvinnor (%)
1 1972 9 005 41,3 48,5
2 1977 4 293 19,7 48,6
3 1982 8 481 38,9 49,1
Totalt 21 779 48,8

Social bakgrund

Matt pd ungdomarnas sociala bakgrund utgors av SEI-koder. Dessa koder
har grupperats i tre kategorier efter forildrarnas gemensamma SEI-kod
och baseras pd positionen hos den forilder som har den starkaste anknyt-
ningen till arbetsmarknaden. Nir bdda forildrarna heltidsarbetar bestims
koden av den som har mer ett kvalificerat yrke enligt SEI-kod. Grundval
for kategorisering kan ses i tabell 4.2.

Tabell 4.2. Socialgruppskategorisering.

Kategori  Yrke

1 Hégre tjinstemin, ledande befattningar och fria yrkesutévare med
akademisk utbildning

2 Tjinstemin pd mellannivd, foretagare och lantbrukare

3 Facklirda och ej facklirda arbetare, okvalificerade anstillningar

Fordelning av socialgruppsindelning i de tre stickproven presenteras i ta-
bell 4.3. Dir kan ses att den procentuella férdelningen varierar mellan
dren. Det verkar ske en forskjutning uppat och andelen i grupp ett har
okat undan for undan. Om det beror pi en férindring i samhillet eller
om stickprovet inte till fullo representerar befolkningen for dren skall vara
osagt. Enligt SCB (2000) har den sociala bakgrunden under en tiodrspe-
riod férindrats. Andelen tjinstemin pd mellannivd har enligt SCB 6kat
ett par procentenheter medan andelen i andra grupper dndrats marginellt.
Den slutsats man kan dra ir att en viss social rorlighet har dgt rum (jfr.
Boudons sociala positionsteori).
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Tabell 4.3. Socialgruppsférdelning i procent i de tre stickproven.

Socialgrupp 1972 1977 1982 Totalt

1 17,5 18,9 21,4 19,4

2 44,7 47,5 43,8 44,9

3 37,8 33,6 34,9 35,8
Begavning

Ungdomarna fick i arskurs sex genomga tre begdvningstester. De begav-
ningstest som anvints i studien har utarbetats pd institutionen for peda-
gogik vid Goteborgs universitet. En detaljerad beskrivning av dem ges av
Svensson (1964). Testen bestir av tre delar:

- Motsatser — ett verbalt test
- Platvikning — ett spatialt test
- Talserier - ett logiskt induktivt test

De tre deltesten bestdr vardera av 40 uppgifter och man kan maximalt er-
halla 120 poing, d& provresultaten pa de tre deltesten slis samman. Relia-
bilitetskoefficienten for de sammanlagda testen uppgér till 0,94 (Svensson,
1964). Det dr sammanslagna resultat pd begdvningstesten, som anvinds i
analyserna i den hir rapporten. I tabell 4.4 redovisas resultaten pa testet
for de tre stickproven.

Tabell 4.4. Resultat pd de sammanslagna begdvningstesten for de tre stickproven.

Stickprov 1972 1977 1982 Totalt
Medelvirde 70,2 68,3 67,7 68,9
Standardavvikelse 17,7 17,7 17,9 17,8
Maximum 115 110 115 115
Minimum 0 11 5 0

Skillnad i resultat mellan argingarna ir inte stor. Medelvirdet pa begav-
ningstestet sjunker &rging for argdng och eleverna fédda &r 1972 hade sig-
nifikant bittre medelvirde pd testet jimfort med argdng 1977 och 1982
(enligt oneway anova).
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Utbildningsplaner

Ungdomarna och deras forildrar har fitt frigor om fortsatta utbildnings-
planer. Beklagligtvis skiljer sig frigorna it mellan de olika drgingarna i
den information som inhimtades med enkiterna. I de tva tidigare fick
forildrarna en friga om hur ling utbildning de 6nskade &t sitt barn efter
grundskolan. Ett av svarsalternativen var s3 tilltaget att barnet, for att leva
upp till forildrarnas 6nskan, torde gi vidare till eftergymnasial utbildning.
Denna friga har inte stillts till foridldrar i den tredje &rgdngen ungdomar.
Det var 40 procent av forildrarna till barn fodda 1972 som 6nskade att
deras barn skulle studera vidare. Motsvarande siffra f6r dem fédda fem ar
senare var 49 procent.

I de tvé senare drgingarna har en friga stillts till ungdomarna sjilva, di
de gick i gymnasiet, om de hade for avsikt att studera pa hogskola eller
universitet. Exakt samma friga har inte de ungdomarna fodda 1972 fitt
ta stillning till i motsvarande 4lder. Bland ungdomar f6dda 1977 hade 47
procent for avsikt att studera pd hogskola eller universitet. Denna siffra
steg till 55 procent bland de ungdomar som var fédda 1982. Férildrarna
hade foljaktligen hégre utbildningsaspiration 4n ungdomarna sjilva bland
dem fodda 1977. Ungdomarna i rgdng 1972 fick en friga i gymnasiet om
yrkesplaner. Alla viste inte vad de ville bli, men av dem som angett ett yrke,
var det inte fullt 50 procent som hade yrkesaspirationer som torde kriva

hogskolestudier.

Gymnasieutbildning

De flesta ungdomar gér vidare till gymnasieutbildning, men de har valt
olika vig genom gymnasiet, en del har avstdtt helt. Framforalle fullfsljer
inte alla sin utbildning pd gymnasienivd med godkinda resultat och far
dirmed inte allmin behorighet till hogskola.

Gymnasieutbildningen har indrats for individerna under den tiodrspe-
riod som studien omfattar. Dirfor kan det vara vanskligt att gora en rite-
visande jimforelse mellan stickproven frin de olika rgdngarna. Dels har
linje/programindelningen indrats, dels har ett nytt betygssystem inforts.
Enligt den senaste gymnasiereformen skall alla gymnasieutbildningar ge
grundliggande behérighet till hogskola. Men skillnader mellan de olika
gymnasieutbildningarna forefaller kvarstd, di flertalet hogskoleutbild-
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ningar kriver nigon form av sirskild behorighet, sd kallad standardbe-
hérighet. Vilken gymnasiebakgrund ungdomarna har, péverkar med hog
sannolikhet deras foljande utbildningskarriir. Fortfarande 4r vissa gymna-
sieutbildningar mer hogskoleférberedande, medan andra dr mer yrkesin-
riktade. I praktiken kommer flertalet elever som gitt ett mer yrkesinrikreat
program i gymnasieskolan att dven framdeles behova komplettera sin ut-
bildning fér att kunna gi vidare till hogskola. Kompletteringsbehovet har
for manga ungdomar visat sig vara ett starkt motiv att avstd hégre studier,
sirskilt framtridande ir det bland minnen (Hammarstrém, 1996). I ta-
bell 4.5 redovisas vilket gymnasieval ungdomarna i de tre stickproven har.
Utbildningarna ir indelade i tre kategorier — tre- och fyradriga teoretiska
eller studieférberedande utbildningar, tvadriga eller yrkesférberedande ut-
bildningar samt ingen gymnasieutbildning alls eller en med icke godkint
slutbetyg.

Tabell 4.5. Fordelning av ungdomarnas mer eller mindre teoretiska gymnasieutbildning
i de tre stickproven (%).

Gymnasieutbildning Stickprov 1972 1977 1982 Totalt
Studieférberedande 36,9 36,7 38,0 37,3
Yrkesforberedande 44,6 39,1 25,7 36,1
Ej gymnasieutbildning 18,5 24,2 36,4 26,6

I tabell 4.5 kan man se att andelen som viljer studieférberedande el-
ler lingre gymnasieutbildning 4r timligen konstant i de tre stickproven.
Diremot 6kar andelen utan gymnasieutbildning i de senare kohorterna.
Mitningarna ir gjorda dd ungdomarna i de olika stickproven var i tjugo-
drsdldern.

Det finns siffror pd hur minga av ungdomarna i de tre stickproven som har
fullfsljt en gymnasieutbildning fram till & 2003. Siffrorna blir naturligtvis
orittvisa dd man jimfor de olika drgingarna. De fodda 1982 har sin gym-
nasieutbildning nira i tiden och har inte haft samma tid pa sig som de tvd
tidigare drgdngarna. De som gor studieuppehéll, avslutar utbildningen el-
ler liser upp sina betyg pd Komvux senare kommer inte med i statistiken.
Det ir i stort sett de ungdomar som har gitt den raka vigen genom ut-
bildningen som finns representerade av arging 1982. Det forklarar diskre-
pansen mellan de tvd sista stickproven i tabell 4.6. Vad som ir lite mirkligt
dr att det 4r firre som har avslutat en gymnasieutbildning bland dem som
foddes 1972 4n bland dem som féddes 1977, trots att de har haft fem ar
mer pa sig att fullfélja utbildningen.
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Tabell 4.6. Andel (%) ungdomar med gymnasieutbildning i de tre &rgdngarna den 31
december 2002.

Stickprov 1972 1977 1982
Gymnasieutbildning 82,2 87,5 63,3
Ej gymnasieutbildning 17,8 12,5 36,4

Andelen utan gymnasieutbildning halverades for de fodda 1977 mellan
dren 1997 och 2002.

Gymnasiebetyg

En annan viktig faktor for att s6ka och bli antagen till hogre utbildning
dr gymnasiebetyget. For de hir drgingarna av ungdomar sker ett byte frin
den femgradiga betygsskalan till det betygsystem, dir man kan fi som
mest 20 poing. De tvd forsta drgdngarna har si gott som alla betyg efter
det gamla systemet, medan den sista drgdngen har betyg efter det nya. Det
gor det lite svirare att gora jamforelser. I tabell 4.7 gors trots det en sam-
manstillning ver medelbetygen for grupperna. De ungdomar som inte
har en gymnasieutbildning kan féljaktligen inte ingd i den redovisningen.
Dirfor har antalet individer sjunkit till i runt tal 16 000.

Tabell 4.7. Betygsjimforelser for de ungdomar med gymnasieutbildning i de tre stick-
proven.

Betyg Stickprov 1972 1977 1982
Medelvirde 3,22 3,32 14,03
Standardavvikelse 0,64 0,66 2,90
Medianvirde 3,20 3,30 13,99
Antal studenter 7 334 3 257 5396
Hemort

Den geografiska indelning som kommer att anviindas i rapporten grundar
sig pd SCB’s H-regionindelning (SCB, 1998). H-regioner (H = Homoge-
na med avseende pé befolkningsunderlaget) 4r en gruppering av kommu-
ner efter lokalt och regionalt befolkningsunderlag, utmed skalan storstad
— glesbygd. Underlaget uppgraderas med nagra ars mellanrum. Den se-
naste uppgraderades &r 2003, dessférinnan gjordes det ar 1998. Det finns
sju kategorier och hur de definieras kan ses i bilaga 1. Tre utgérs av de tre
storstadsregionerna (H1, H8, och H9). Den sjunde ir Glesbygden (H6).
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Diremellan benimns kategorierna Stérre stider (H3), Mellanbygden
(H4) och Titbygden (H5). Storre stider ir inte alltid stider, men kan vara
kommuner som ligger nira storre stider. Bide Mellanbygden och Titbyg-
den kan utgoras av mindre stider. I bilaga 2 kan man se vilka kommuner
som ingdr i respektive H-region.

En beskrivning av de sju regionerna med avseende pa de faktorer, som ir
av intresse i den hir rapporten, kommer inledningsvis att redovisas i resul-
tatkapitel 5. I tabell 4.8 redovisas antalet invanare i respektive H-region.

Tabell 4.8. Antal invénare i respektive H-region 31 december 2002. Totalt i riket.

H-region Antal %
H1 Stockholm mm 1 796 765 20,1
H8 Géteborg mm 856 367 9,6
H9 Malmé mm 532 674 6,0
H3 Storre stider 3 220 634 36,0
H4 Mellanbygden 1 634 791 18,3
HS5 Titbygden 464 110 5,2
H6 Glesbygden 435 447 49
Totalt 8 940 788

Férdelning pé de olika H-regionerna fér de tre rgingarnas stickprov pre-
senteras i tabell 4.9. Det avser vilken plats de ungdomar, som ar med i un-
dersokningarna, bodde di de slutade grundskolan.

Tabell 4.9. Antal ungdomar i respektive H-region vid grundskolans slut i tre stickprov.
1972 1977 1982
H-region Antal % Antal % Antal % Totalt
H1 Stockholm mm 875 11 802 22 1 232 14,8 14,6
H8 Géteborg mm 1 029 13 207 5,7 874 10,5 10,6
H9 Malmé mm 463 5,8 142 4 1 250 15 9,3
H3 Stérre stider 2 669 335 1465 40 3 065 36,8 36
H4 Mellanbygden 2 155 27 763 21 1 175 14 20,5

HS5 Titbygden 492 6,2 176 48 429 5.2 5,5
H6 Glesbygden 277 3,5 103 2,8 301 3,6 3.4
Totalt 7 960 4 293 8 481 20 734

Man ser att olika delar av landet inte ir lika representerade i de tre aren.
Stickproven har spridits éver landets kommuner pa si sitt att man tagit
olika kommuner olika 4r, forutom att kommunerna Stockholm, Géteborg
och Malmé alltid varit foretridda. Det har skett en viss naturlig spridning
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till kommuner, som ¢j var med i stickproven frin bérjan, pa sa sitt att in-
divider har flyttat. Flyttningen har foretridesvis skett inom samma H-re-
gion. I landet fanns det 290 kommuner i slutet av &r 2002. Av dessa ir 284
representerade med ungdomar i de tre stickproven.

Man kan ocksa se i tabell 4.9 att glesbygden ir underrepresenterad i alla tre
stickproven, om man jimfér den procentuella andelen glesbygdsbor som
fanns i riket &r 2002. Men d4 skall man ha i dtanke att stickproven utgérs
av ungdomar och att glesbygden kinnetecknas av en relativt sett dldre po-
pulation i jimférelse med de i 6vriga regionerna.

Det ir ndgot problematiskt att ange bostadsort f6r individer, nir de sker
till hogskola, eftersom inte alla i en drgéng soker samma 4r. En del soker
direkt efter studentexamen, andra har ndgot eller ndgra rs uppehall, di de
gdr annat sdsom arbetar, ker utomlands, liser upp betyg pd Komvux. De
kan hinna flytta under tiden, men framférallt borjar inte alla hagskolan.
For att f3 ungefir samma utgdngspunkt for de individer som skall under-
sokas och jimforas fir man bestimma sig for en tidpunkt, som fér st for
bostadsort i studien. En naturlig tidpunkt fér boende ir dd individerna re-
gistreras for att ha fullgjort gymnasieutbildningen. Tyvirr fir man d4 bara
med dem som har gjort det. De som inte har gymnasieutbildning blir ett
i detta sammanhang olimpligt bortfall. Om man inte har studentexamen
fir en avgorande betydelse for om man bérjar lisa pd hogskolenivd eller
inte, oavsett var man bor. Dirfor har bostadsort vid avslutande av grund-
skolan i forsta hand anvints i fortsatta analyser. D4 kan naturligtvis nigra
ha hunnit flytta till annan ort under de tre till fyra &r som forflutit fram «ill
en eventuell studentexamen.

Eftersom bostadsort for individerna i de hir stickproven finns vid slutfo-
rande av bide grundskolan och gymnasieskolan kan man fi en korrela-
tionskoefficient pd sambandet diremellan. D3 det 4r den geografiska in-
delningen som ir av intresse har sambandet beriknats pd den H-region
som individerna bor vid de tva tidpunkterna. Sambandet redovisas i tabell
4.10. Det dr mycket hogt, omkring 0,95. Cirka 93 procent av dem bor i
samma H-region vid fullgjord gymnasieutbildning som vid avslutade av
grundskola. Det 4r inte troligt att det skulle vara annorlunda for den grupp
ungdomar som inte har slutbetyg frin gymnasiet.
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Tabell 4.10. Sambandet mellan individernas boende vid
grundskolans och gymnasieskolans slut i de tre stickproven.

Stickprov Pearsons korrelation

1972 0,93

1977 0,95

1982 0,96
Hogskolestudier

Av de hir individerna hade totalt 36 procent pabérjat hogskolestudier fore
&r 2003. Givetvis var det olika minga i de tre kohorten, da de ildre har
haft fler ar pd sig att soka till hogskola. Den andel hogskolestuderande av
dem som hunnit bli 30 respektive 25 ar var storre 4n den som dé bara var
20 ar. Det fattas 22 procent for att hilften av drging 1982 skall ha pabérjat
hogskolestudier fore 25 &rs dlder. De har fem ar pa sig, fram till ar 2007,

att uppfylla regeringens mal.

Tabell 4.11. Andel individer i de tre drgéngarna som pabérjat en

hégskoleutbildning fore &r 2003.

Fodelsedr Antal Procent
1972 3 731 41,4
1977 1 736 40,4
1982 2 364 27,9
Totalt 8 481 36,0
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Kapitel 5

Ar ungdomar lika i olika
delar av Sverige?

For att se om det ir skillnader mellan ungdomar i olika delar av landet,
kommer jimf6relser utféras pd de faktorer som presenterades i féregiende
kapitel. Det kommer att ske for alla tre drgingarna sammanslaget pa de
faktorer som det 4r meningsfullt. Betyg och utbildningsaspiration far di-
remot redovisas for respektive argdng av ungdomar, di mitningarna ir av
olika slag och inte miter exakt detsamma. Skillnader mellan regionerna
har testats for respektive faktor, antingen med chitvi-test eller med envigs
anova, beroende pd om det ir frekvenser eller medelvirden som jimférs. I
tabell 5.1 ses konsfordelningen av ungdomar i de olika typerna av regioner.
Det 4r ingen signifikant skillnad. Den lilla 6vervikt av min som observeras
i stickproven ir inte signifikant. Det finns lika manga pojkar som flickor.

Tabell 5.1. Andel kvinnor och min i respektive H-region (%),

H-region Kvinnor Min
H1 Stockholm mm 49,3 50,7
H8 Géteborg mm 51,0 49,0
H9 Malmé mm 48.2 51,8
H3 Storre stider 48,8 51,2
H4 Mellanbygden 46,8 53,2
H5 Titbygden 49,2 50,8
H6 Glesbygden 49,3 50,7
p=0,061

Social bakgrund

Férdelningen av ungdomarnas sociala bakgrund ir inte lika i de olika re-
gionerna. Skillnaderna framtrider om man jimfor andelarna i grupp ett
och grupp tre i tabell 5.2. Tendensen ir tydlig. Det dr betydligt fler med en
hogre social bakgrund i Stockholmsregionen in i dvriga regioner. Ju mer
glesbebyggt och lingre ut frn titorterna ungdomarna bor, desto fler har
en ligre social bakgrund. Skillnaden ir statistiske sikerstilld.

39



Tabell 5.2. Andel ungdomar férdelat efter social bakgrund i respektive H-region (%),

H-region Socialgrupp 1 2 3

H1 Stockholm mm 29,8 46,1 24,0
H8 Géteborg mm 23,8 44,0 32,2
H9 Malmé mm 21,1 434 35,5
H3 Storre stider 18,9 45,6 35,4
H4 Mellanbygden 14,2 44,6 41,2
H5 Titbygden 14,1 45,2 40,7
H6 Glesbygden 9,3 43,7 47,1

p=0,000
Begavning

I tabell 5.3 kan man se att det dven finns vissa skillnader i resultat pa be-
gavningstesten mellan regioner. Riktningen i skillnaderna 4r dock inte lika
entydig som for den sociala férdelningen. Resultat pa begivningstesten
foljer alltsd med automatik varken regionsindelning eller social bakgrund.
Stockholmsregionens ungdomar ligger hogst pa begavningstesten. De skil-
jer sig signifikant frin ungdomar i Géteborgs- och Malmé-regionerna,
Storre stider och Glesbygden. Malméregionens ungdomar har ligst resul-
tat pd begdvningstesten och dir ir spridningen stdrst. De skiljer sig signifi-
kant, forutom frin Stockholmsungdomarna, 4ven frin de i Mellanbygden

och Titbygden.

Tabell 5.3. Ungdomarnas testresultat i respektive H-region,

H-region Medelvirde Standardavvikelse
H1 Stockholm mm 70,7 17,7
H8 Géteborg mm 68,9 17,6
H9 Malmé mm 67,4 18,3
H3 Strre stider 68,3 17,9
H4 Mellanbygden 69,3 17,4
HS5 Titbygden 69,9 17,3
H6 Glesbygden 68,1 17,9
$=0,000
Utbildningsplaner

Som pépekades i foregiende kapitel tar inte enkiterna upp exakt samma
fragor fran &r till ar. I de tvd forsta kohorterna har en friga stillts till ung-
domarnas férildrar om deras utbildningsplaner for sina barn. Enkiten be-
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svarades dd ungdomarna gick i drskurs 6. I de tvd sista kohorterna stilldes
en friga till ungdomarna sjilva, da de gick i gymnasiet, om de hade planer
pa att soka till hogskolan. Dirfor redovisas resultaten av dessa frigor var
for sig i tabell 5.4. Det ir signifikanta skillnader mellan regionerna bade
vad betriffar forildrars nskemél om och ungdomarnas planer pé en fort-
sittning till hogre utbildning. Utbildningsaspiration féljer indelningen av
regioner efter befolkningstithet pd sé sitt att ju mer titbefolkad regionen
ir desto hogre aspiration verkar forekomma bland forildrar och ungdo-
mar. Ett undantag ir Malméregionen, vars ungdomar har hégre utbild-
ningsaspiration in de i Stockholm och Géteborg.

Tabell 5.4. Andel forildrar med hoga utbildningsplaner for sina barn f6dda 1972/77
och andel ungdomar fédda 1977/82 som har planer pd hogskolestudier fordelat pd
respektive H-region (%),

H-region Forildrars nskemal Ungdomars planer
H1 Stockholm mm 60 54
H8 Géteborg mm 49 54
H9 Malmé mm 44 62
H3 Storre stider 42 50
H4 Mellanbygden 36 49
H5 Titbygden 36 49
H6 Glesbygden 34 42
$=0,000 $=0,000

Gymnasieutbildning

I tabell 5.5 ses att andelen ungdomar som har en mer teoretisk eller studie-
forberedande gymnasieutbildning 4r avgjort storst i Stockholmsregionen.
Sedan avtar den andelen med regionsindelning efter befolkningstithet for
att vara ligst i Glesbygden. En avvikelse frin den neddtgdende trenden ir
Titbygden, vars ungdomar i storre utstrickning viljer mer teoretisk gym-
nasieutbildning 4n de i Mellanbygden. Ungdomar i de tre storstadsregio-
nerna och Stdrre stider viljer i hogre grad studieforberedande gymnasie-
utbildningar in yrkesférberedande. Tendensen ir den motsatta i de mer
glesbebyggda regionerna Mellanbygden, Titbygden och Glesbygden. Dir
viljer ungdomarna i stdrre utstrickning yrkesforberedande utbildningar.
Mirkligt nog har Stockholms- och Malméregionerna en hog andel ungdo-
mar utan gymnasieutbildning. Viljer ungdomarna dir inte en studieinrik-
tad gymnasieutbildning, avstdir manga av dem helt. Det ir i dessa regioner
vanligare att inte ha en gymnasieutbildning alls, 4n att vilja en yrkesinrik-
tad gymnasieutbildning.
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Tabell 5.5. Andel ungdomar férdelat pa gymnasieexamen
i respektive H- region (%),

H-region Studieforb. Yrkesforb. Ingen
H1 Stockholm mm 45,1 25,7 29,2
H8 Géteborg mm 40,2 31,9 27,9
H9 Malmé mm 38,0 28,1 33,9
H3 Storre stider 37,1 35,9 26,9
H4 Mellanbygden 33,6 44,8 21,6
H5 Titbygden 36,6 40,8 22,5
H6 Glesbygden 31,6 47,0 21,4
=0,000
Betyg

I tabell 5.6 redovisas ungdomarnas medelbetyg efter avslutad gymnasie-
utbildning i respektive region indelad efter befolkningstithet. Det bista
hade varit att kunna sli samman alla drgdngarna for att i ett genomsnitt
av betygsfordelningen fér de olika regionerna precis som har kunnats géra
i redovisningen av de variabler som redovisats tidigare. Betygen for de tva
forsta drgdngarna ir relativa betyg for dmnen i en femgradig skala, medan
de for argang 1982 idr malrelaterade f6r kurser som poingberiknas och
som maximalt kan nd tjugo poing. Dirfér har betygen redovisats for elever
fodda 1972 och 1977 sammanslagna och fér de fodda 1982 for sig.

Tabell 5.6. Medelbetyg i respektive H- region fér ungdomar fédda dels 1972/77, dels
1982.

H-region 1972177 1982
H1 Stockholm mm 3,36 14,37
H8 Géteborg mm 3,24 14,28
H9 Malmé mm 3,26 14,28
H3 Stérre stider 3,23 13,85
H4 Mellanbygden 3,23 13,80
H5 Titbygden 3,27 14,11
H6 Glesbygden 3,23 13,55
Totalt 3,25 14,03

$-0,000 p=0,000

Vad man skall komma ihdg nir man jimfor betygen 4r att hinsyn inte
tagits till om eleverna har gitt en studieforberedande eller en yrkesforbe-
redande gymnasieutbildning. Stockholmsregionens elever nir hégst med-

elbetyg. Glesbygdens elever fodda 1982 far ligst medelbetyg i gymnasiet,
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medan de i de tidigare argdngarna delar sistaplatsen med Stérre stider och
Mellanbygden. For de tv forsta drgingarnas elever sirskiljer sig Stock-
holmsregionen med signifikant hogre betyg 4n de dvriga regionerna, frin-
sett de elever som bor i Tdtbygden. Medelbetygen for Titbygdens elever
ligger mittemellan Stockholmsregionens och de Gvrigas. Aven i irging
1982 utgor Titbygden en skiljelinje pa sd sitt att elever i de tre storstads-
regionerna har en signifikant skillnad i medelbetyg jaimfort med elever i
Storre stider, Mellan- och Glesbygden.

Hogskolestudier

Man kan inte se ett tydligt monster att paborja hogskolestudier bland
ungdomar frn olika regioner i Sverige, di man jimfor de som ir fodda ar
1972, 1977 respektive 1982. Eftersom informationen i tabell 5.7 ir frin
31/12 2002, har de bada ildre &rgingarna hunnit pabérja hogskolestudier
i storre utstrickning dn de fodda 1982, drygt 40 procent mot knappt 30
procent. De senare ir vid mittillfillet endast 20 ar. I den ildsta drgingen,
1972, skiljer det nio procentenheter i andelen hégskolestuderande mellan
Stockholm och Glesbygd. Skillnaden mellan resten av regionernas ande-
lar hogskolestuderande ir inte sé stor, de varierar lite runt medeltalet 42
procent. Skillnaderna mellan de olika regionerna ir dock inte signifikant
sikerstillda, d4 man miter vad som rider di ungdomarna kommit upp i
trettiodrsaldern.

Tabell 5.7. Andel ungdomar fédda ar 1972, 1977 och 1982 som pabérjat
hégskolestudier fram till &r 2003 i respektive H- region (%).

H-region 1972 1977 1982 Totalt
H1 Stockholm mm 44 41 30 37
H8 Géteborg mm 43 32 26 35
H9 Malmé mm 39 42 34 36
H3 Storre stider 41 42 28 36
H4 Mellanbygden 43 38 26 37
HS5 Titbygden 43 48 23 36
H6 Glesbygden 35 38 25 31
Totalt 42 41 28 36

p=0.152  p=0,021  p=0,000  p=0,047

I drgang 1977 ir det stor skillnad mellan T4tbygdens och Géteborgsregio-
nens ungdomar. Hela 48 procent av Titbygdens ungdomar har pabérjat
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hogskolestudier att jimfora med Goteborgsregionens 32 procent. Resten
av regionerna har en andel hogskolestuderande runt 40 procent. I den se-
naste av de hir drgingarnas ungdomar har de frin Malméregionen i storst
utstrickning, 34 procent, hunnit pdbérja hogre studier. Ingen av de andra
regionerna har en andel som 6verstige 30 procent. Ligst andelar har lands-
bygdsungdomarna, de som bor i Titorten och Glesbygden. Skillnaden
mellan regionerna ir statistiske sikerstilld.

Andelen ungdomar, som gtt till hgre studier varierar drging for drging i
de sju grupperingarna av regioner. Det dr forst nir man slr samman de tre
irgingarna av ungdomar som man kan se en viss tendens. Overgingsfrek-
venserna ir ganska lika mellan sex av de sju regionerna. Den varierar mel-
lan 35 och 37 procent. Frin detta skiljer sig Glesbygdens ungdomar, som
borjar hogskolan i ligre omfattning, 31 procent. Vad man inte fir kunskap
om, av det hir materialet, 4r ifall skillnaderna blir storre eller mindre, om
man skulle mita andelen hogskolestuderande d de till exempel natt upp
till 40-arséldern.

Summering ur ett Glesbygdsperspektiv

Konsfordelningen i Glesbygden 4r som i landet i 6vrigt, &tminstone om
man miter dd de avslutar grundskolan. Den sociala férdelningen ir inte
som landet i 6vrigt. Ju mer glesbebyggt och lingre ut frin titorterna ung-
domarna bor, desto fler kommer frén en arbetarbakgrund. Det ir en ver-
vikt av befolkningen i Glesbygd som tillhér socialgrupp tre. Glesbygden
har den ligsta andelen av sin befolkning i sdvil socialgrupp ett som tva i
jimforelse med landets regioner i vrigt.

Resultat pa begivningstesten féljer med automatik varken hemort eller
social bakgrund. Skillnaderna ir inte sd stora mellan de olika regionerna.
Jimfor man ungdomar i Glesbygd med ungdomar i landet i 6vrigt (bort-
sett frin de i Stockholmsregionen), finns det inte ndgon statistisk siker-

stilld skillnad.

Utbildningsaspiration f6ljer indelningen av regioner efter befolkningstit-
het pd s& sdtt att ju mer titbefolkad regionen ir desto hdgre aspiration
verkar forekomma bland f6rildrar och ungdomar. Av det féljer att ungdo-
marna i Glesbygd och deras forildrar har ligst utbildningsaspiration i lan-
det. Det dr dirfor inte 6verraskande att det dr i Glesbygden man har ligst
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andel ungdomar med studiefoérberedande gymnasieutbildning. De viljer
dock att genomféra en gymnasieutbildning, men dé foretridesvis pd mer
yrkesinriktade program. Det idr inte si mdnga som dir helt avstdr en gym-
nasieutbildning som i storstadsregioner och stérre stider.

Trots att Glesbygdens ungdomar viljer mer yrkesforberedande program
fir de inte hogre betyg. De verkar inte vilja strategiskt for att uppnd hogre
betyg. Ungdomarna i Glesbygd fédda 1982 fir ligst medelbetyg i gymna-
siet i landet, medan de i de tvd tidigare drgingarna delar sistaplatsen med

Storre stider och Mellanbygden.

Overgingsfrekvenserna till hogskola ir ganska lika mellan sex av de sju
regionerna. Den varierar mellan 35 och 37 procent. Frin detta skiljer sig
Glesbygdens ungdomar, som bérjar hogskolan i ligre omfattning, 31 pro-
cent. Man bér ha i dtanke, dd man tar stillning till dessa siffror, att de be-
star av individers, i olika dldrar, sammanslagna 6vergingsfrekvens, nimli-
gen beriknat pd dem som ir 20, 25 och 30 &r.
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Kapitel 6

Ungdomars vag
till hogskolestudier

For att kunna klarligga vilka faktorer som stddjer en jimnare utbildnings-
niva i olika delar av Sverige kommer analyser genomféras dels med biva-
riata sambandsmatt, dels med logistisk regressionsanalys. Syftet ir att ta
reda pa vilka faktorer i ungdomarnas bakgrund som péverkar om de senare
dterfinns i hégskolestudier samt vilka som har stérst betydelse och dd med
avseende pa hur Glesbygdens ungdomar agerar i jimférelse med 6vriga.

Alla faktorer, som ingdr i den hir studiens analyser, har var och en for sig
signifikanta samband med utbildning pa hogskolenivd, utom den varia-
bel som anger hur tit- eller glesbebyggd kommun ungdomarna bor 1, di
de slutar grundskolan. Faktorernas bivariata samband med att studera pd
hogskola ses i tabell 6.1. Hogst samband har ungdomarnas egna planer
pa hogskolestudier i gymnasiet (0,49), titt £6ljt av vilken gymnasieutbild-
ning de gétt (0,47). Ligst signifikant samband med hégre studier har kon.
Flickor fortsitter i hogre utstrickning 4n pojkar till hogskolestudier. Bo-
stadsort, det vill siga den kommun ungdomarna bor i da de slutat grund-
skolan har inget samband (0,004) med om de borjar pd hogskola eller
inte.

Tabell 6.1. Olika bakgrundsfaktorers bivariata samband med hgskolestudier.
Kendall’s tau b.

Variabel Korrelation
Kon 0,12*
Social bakgrund 0,25*
Begavningstest 0,32*
Gymnasieutbildning 0,49*
Gymnasiebetyg (fédda 72+77) 0,38*
Gymnasiebetyg (fodda 82) 0,38~
Bostadsort 0,004
Forildrars 6nskan (fodda 72+77) 0,32*
Elevers hogskoleplaner (fodda 77+82) 0,49*

For att ta reda pd vilka av bakgrundsfaktorerna som samvarierar med ung-
domarnas bostadsort har de bivariata sambanden idven for detta beriknats
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och redovisas i tabell 6.2. De hogsta sambanden har hemortskommun
med forildrars 6nskan att deras barn skall studera vidare (0,14) och social
bakgrund (0,12). Tydligen 4r det sd att ju mer titbefolkad en kommun ir,
desto fler ungdomar bor dir som har férildrar med en hagre social bak-
grund, vilket i sin tur tycks leda till att dessa forildrar vill att deras barn
skall utbilda sig p& hogskolenivd. Det omvinda giller for glesbefolkade
omrdden. Dir finns firre forildrar med en tjanstemannabakgrund, vilket
resulterar i en ligre grad av utbildningsaspiration.

Tabell 6.2. Olika bakgrundsfaktorers dikotoma samband med bostadsort.
Kendall’s tau b.

Variabel Korrelation
Kon 0,01
Social bakgrund 0,12
Begavningstest 0,01
Gymnasieutbildning 0,01
Gymnasiebetyg (fodda 72+77) 0,03
Gymnasiebetyg (fodda 82) 0,06
Forildrars aspiration (fodda 72+77) 0,14
Hogskoleplaner (fodda 77+82) 0,05

Att kullkasta en myt?

For att £ en uppfattning om vilken direkteffekt var och en av faktorerna
har pd hogskolevalet, d& 6vriga faktorerna halls under kontroll, har analys
med logistisk regression tillimpats. D3 fis varje faktors effeke pa utbild-
ningsvalet i samma regressionsanalys (SPSS, 1990). Eftersom sambanden
i analysen inte 4r av linjir natur, anvinds logaritmer av variablerna. Logis-
tisk regression anvinds d& man studerar olika bakgrundsfaktorers paverkan
pd sannolikheten f6r att en viss hindelse skall intriffa. Analysen forutsitter
en dikotom beroendevariabel, vilket faller sig naturligt hir. Utbildnings-
valet dr antingen val av att studera pa hogskolenivd eller att avstd. B-koef-
ficienten anger effekten eller sannolikheten att vilja att studera vidare for
varje faktor, dd de 6vriga i analysen hélls under kontroll. B-koefficienten
kan tolkas som den @ndring i loggods som fis av en enhets dndring i en av
de oberoende variablerna. Signifikansprévningen av om B-koefficienten
har nigon effekt pa hogskolevalet baseras pd Wald Chi-square-virden. Vid
tolkningen av B-koefficienten anvinds oddskvot fér att en hindelse skall
intriffa. Oddskvot ir kvoten mellan tva oddsvirden. Ett oddsvirde ir i sin
tur kvoten mellan sannolikheten f6r att en hindelse skall intriffa och san-
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nolikheten f6r att den inte skall intriffa, d& andra i analysen inkluderade
faktorer halls konstanta. Vi fir renodlade effekter, direkteffekter, pa ut-
bildningsvalet frin respektive faktor.

D4 betingelserna ir olika f6r ungdomarna beroende pa nir de gick i sko-
lan, utférs forst en analys endast med de variabler som mitts med samma
miéct for alla ungdomarna i de tre drgdngarna, nimligen kén, boende-
region, social bakgrund, begdvningstest och gymnasiekarriir. Variabeln
boenderegion ir uppdelad i glesbygdsregion och 6vriga regioner. Social
bakgrund ir delad i tre socialgrupper. Gymnasieutbildning utgér de tre
utfallen studieférberedande, yrkestérberedande utbildning och ingen
gymnasieutbildning alls. Begdvning, som ingdr i analysen med respektive
ungdoms totalpoing pa de tre testen, har tre utfall, under medianvirdet
(1-70), tredje kvartilen (71-82) och fjirde kvartilen (83-120). Oddsvirden
presenteras relaterade till oddset for en sd kallad basniva eller en referens-
punkt. Referenspunkt for respektive faktor i den hir analysen ir pojkar,
ligst poidng pa begivningstest, socialgrupp tre, ingen gymnasieutbildning
och glesbygdskommuner. Resultatet ses i tabell 6.3. Signifikanta virden
anges med asterisk.

Tabell 6.3. Analys av hur olika faktorer paverkar utbildningskarriir pd hogskolenivd, for
individer fédda 1972, 1977 och 1982 sammanslaget.

Faktor B Wald Odds
Gymnasieutbildning

Ingen 1

Yrkesforberedande 0,765 161,6* 2,149

Studieférberedande 2,417 1763,9* 11,215
Poing pa begavningstestet

1-70 1

71-82 0,605 166,4* 1,832

83-120 1,259 659,3* 3,523
Social bakgrund

Socialgrupp tre 1

Socialgrupp tvd 0,366 63,8% 1,442

Socialgrupp ett 0,817 210,7* 2,264
Kon

Pojkar 1

Flickor 0,526 178,5* 1,691
Region

Glesbygdskommun 1

Ej glesbygdskommun 0,112 1,1 1,118
Constant 23,111 635,2* 0,045

Cor. Classific=77 % 100xR2=40 %
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Det som mest predicerar att bérja studera pd hogskola dr gymnasieutbild-
ning. Oddset for att bérja pd hogskola dr drygt elva ginger sd hogt, om
ungdomarna gitt ut en studieférberedande gymnasieutbildning 4n om de
inte har en godkind gymnasieutbildning alls. Oddset sjunker till lite Gver
tvd, om de har en yrkesforberedande gymnasieutbildning. Forutsatt att
de 6vriga faktorer, som ingdr i analysen, hills konstanta. Héga poing pd
begdvningstesten har ocksé betydelse. Befinner sig de i fjirde kvartilen 4r
oddset drygt 3,5 for att de skall gi vidare till hogskolan i jimférelse om
de inte natt upp till medianvirdet. Hamnar deras poing i tredje kvartilen
dr oddset 1,8. Ju hdgre social bakgrund desto hogre sannolikhet dr det att
studera vidare. Oddset okar for varje steg i social bakgrund, med 1,4 res-
pektive 2,3. Det dr nistan dubbelt sd vanligt (1,7) att flickor i jimf6relse
med pojkar borjar studera vid lika situation i 6vrigt. Den enda faktor som
ingdr i analysen, som inte ir signifikant, dr boenderegion. Det dr ingen
skillnad i tendensen att bérja studera pd hégskola om man bor i Glesbygd
i jimforelse med 6vriga regioner i Sverige under lika forhéllande pa 6vriga
faktorer.

I analysen ovan har kommunerna delats i tvd utfall, Glesbygdskommuner
mot dvriga. For att fi en mer utf6rlig jimforelse mellan olika regioner hin-
visas till tabell 6.4, dir de sju H-regionerna har tagits med i samma analys
tillsammans med de faktorer som #r med i tabell 6.3. Oddsen i tabellen ir
kontrollerad fér kon, social bakgrund, begdvning och gymnasieutbildning,.
Signifikanta virden anges med asterisk.

Tabell 6.4. Ungdomars benigenhet att bérja pd hogskolan for drgingarna
1972, 1977 och 1982 sammantaget i olika H-regioner. Oddsvirden.

H-region Oddsvirden
Stockholmsregionen 0,876
Géteborgsregionen 0,903
Malméregionen 1,220
Storre stider 1,114
Mellanbygden 1,332*
Titbygden 1,170
Glesbygden 1

Cor. Classific=77 % 100xR2=40 %

Som ses i tabell 6.4 ir skillnaderna mellan regionerna inte stora for ung-
domar med samma kén, social bakgrund, begavning och gymnasieutbild-
ning. Det ir ett oddsvirde som ir signifikant. Ungdomar i Mellanbygden
borjar drygt 1,3 ginger si ofta en hogskoleutbildning i jimférelse med
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ungdomarna i Glesbygden under ovan konstanthallna villkor. Oddsvirde-
na som inte ir signifikanta pendlar omkring 1 i tabellen ovan. Vad betyder
d att oddset kryper under 1? Hade oddsvirdena f6r Stockholms- och Go-
teborgsregionerna varit signifikanta si hade sannolikheten for att studera
pa hogskola varit storre for glesbygdsungdomarna én f6r ungdomarna i de
bida andra regionerna. Nu var inte oddsvirdena signifikanta, utan man far
dra slutsatsen att skillnaderna mellan regionerna ir en slumpskillnad.

Enbart de fem faktorer, som tagits med i analysen i tabell 6.4, forklarar
hela 40 procent av skillnaderna. Men det finns utan tvivel andra faktorer,
som ocksd skulle kunna bidraga till att férklara varfér man pabérjar eller
avstar en hogskoleutbildning. For att dels se om det ir skillnader mellan
drgdngarna, dels se om andra faktorer som ir tillgiingliga, skall mer omfat-
tande analyser utforas, rgang for drging. Regressionsanalyserna har delats
upp i tre, eftersom de variabler som ingdr i analyserna dels inte har mitts
pa samma sitt for de olika &ren, dels har de som ir fodda 1982 inte haft
mer 4n ett par &r pa sig att soka till hogskoleutbildning.

I tabell 6.5 redovisas samma analys for enbart den ildsta rgdngen, men
med ytterligare tva faktorer nimligen gymnasiebetyg och férildrarnas 6ns-
kemal om en framtida hégskoleutbildning for deras barn.

Storleken péd oddsvirdena indikerar vilka faktorer som betyder mest for att
fortsitta till en hogskoleutbildning. Alla faktorer i analysen har signifikant
renodlade effekter pa utbildningsvalet utom boenderegion. I tabell 6.5 ser
man att oddset dr drygt sex gdnger hogre (6,375) att vilja att utbilda sig
pa hogskoleniva, di ungdomarna har valt en studieférberedande gymna-
sieutbildning jimfért med om de har en yrkesférberedande utbildning
med kontroll f6r dvriga variabler. Eftersom gymnasiebetyg ingar i analy-
sen kommer inte de ungdomar med, som inte har utbildning pd gymna-
sienivd. Man ser dven att oddset f6r gymnasiebetyg 6ver medianvirdet for
sin drgang 4r hogt, drygt 3,3. Det som ir intressant att ligga mirke till 4r
att det inte 4r ndgon skillnad mellan ungdomar i glesbygdskommuner och
kommuner i de andra regionerna av drging 1972 i att soka till hogskola.
Ungdomarna var drygt 30 ar di utdrag ur hogskoleregistret gjordes. De
hir sju faktorerna férklarar 45 procent av skillnaderna i att borja studera
pa hogskoleniva.
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Tabell 6.5. Analys av hur olika faktorer pdverkar utbildningskarriir p& hogskoleniv, for
individer fodda 1972.

Faktor B Wald Odds
Gymnasieutbildning

Yrkesforberedande 1

Studieférberedande 1,853 468,2* 6,375
Poiing pa begavningstestet

1-70 1

71-82 0,352 14,1* 1,422

83-120 0,862 71,6* 2,367
Gymnasiebetyg

Under medianvirdet 1

Over medianvirdet 1,206 222,4* 3,339
Forildrars utbildningsplan for sitt barn

Planer om hégskoleutbildning 1

Ej planer om hégskoleutbildning 0,493 33,7* 1,638
Social bakgrund

Socialgrupp tre 1

Socialgrupp tvd 0,290 10,4* 1,337

Socialgrupp ett 0,491 16,4* 1,633
Kon

Pojkar 1

Flickor 0,360 21,1* 1,434
Region

Glesbygdskommun 1

Ej glesbygdskommun 0,391 3,1 1,479
Constant -2,872 145,6* 0,057

Cor. Classific=77 % 100xR?=45 %

Samma analys gérs for ungdomar fodda 1977, men med tilligg av en fak-
tor, utbildningsplaner. Ungdomar tillfrigades i gymnasiet om de hade for
avsike att soka till hogskola de nirmaste dren efter att de avslutat gymna-
siet. I tabell 6.7 ses att bland 1977 ars argang ungdomar ir det fortfarande
gymnasieutbildningen som har stdrst betydelse. Oddsen for en ungdom
som har en studieférberedande gymnasieutbildning att bérja pa hogskolan
dr 5,6 ganger storre dn for en ungdom med en yrkesforberedande gymna-
sieutbildning. Nistan lika stor betydelse har ungdomarnas egna utbild-
ningsplaner s& som de ser ut under gymnasietiden. Sannolikheten for att
studera pd hdgskola dr ungefir 5,3 ginger storre for de med uttalade pla-
ner pa hogskolestudier dn for de som inte uttryckt sédana. Diremot ir inte
forildrarnas utbildningsplaner av samma vikt for den hir generationen
ungdomar. Ungdomarna bérjar i samma omfattning pd hdgskolan oav-
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sett vad forildrarna har haft f6r utbildningsplaner for dem. Inte heller fas
en signifikant skillnad mellan ungdomar i socialgrupp tre och socialgrupp
tvd. De borjar i lika hog eller liten grad en hégskoleutbildning. Precis som
i foregdende analys idr det inte heller i denna en signifikant skillnad i fak-
torn Region. Det ir egalt var de bor, d& de gir ur grundskolan, om de vid
cirka 25 &rs alder skall ha bérjat studera pa hogskolan eller inte. For de hir
ungdomarna, fédda 1977, har atta faktorer kunnat tas med i analysen och
dirmed har forklaringsvirdet 6kat till hela 60 procent.

Tabell 6.6. Analys av hur olika faktorer paverkar utbildningskarriir p& hogskoleniva, for
individer fodda 1977.

Faktor B Wald Odds
Gymnasieutbildning

Yrkesforberedande 1

Studieférberedande 1,726 111,3* 5,620
Ungdomarna utbildningsplaner

Inga planer pa hogskola 1

Planerar séka hogskola 1,660 121,6* 5,259
Poing pa begavningstestet

1-70 1

71-82 0,410 5,5* 1,507

83-120 0,798 16,8* 2,221
Gymnasiebetyg

Under medianvirdet 1

Over medianvirdet 1,397 81,5* 4,043
Forildrars utbildningsplan for sitt barn

Planer om hégre utbildning 1

Ej planer om hogre utbildning 0,273 2,9 1,314
Social bakgrund

Socialgrupp tre 1

Socialgrupp tvd 0,059 0,1 1,061

Socialgrupp ett 0,674 9,0* 1,962
Kon

Pojkar 1

Flickor 0,509 11,3* 1,664
Region

Glesbygdskommun 1

Ej glesbygdskommun -0,369 0,7 0,692
Constant -2,945 38,1* 0,053

Cor. Classific=84 % 100xR2=60%
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Det dterstér att se om resultatet blir likartat for den yngsta ungdomsgrup-
pen, de fodda 1982. Det ir den arging som inte haft mer 4n ndgra &r pd sig
att borja pd hogskolan efter avslutad gymnasieutbildning. I tabell 6.7 redo-
visas resultatet av den analysen. Dir ser man att ungdomarnas egna hog-
skoleplaner i gymnasiet har stérst betydelse. Det giller de ungdomar som
gar direkt till hégskolan fran gymnasiet eller har hégst ett par drs uppehéll
mellan studierna. Det 4r drygt fyra och en halv ging fler av dem som re-
dan i gymnasiet siger sig veta att de skall soka till hogskola som sedan strax
sitter det i verket i jimférelse med dem som inte har uttalat dessa planer.
Nistan lika betydelsefullt 4r deras val av gymnasieutbildning. Oddset ir
3,3 om de gétt en studieforberedande gymnasieutbildning. Likasd har
gymnasiebetyget stor betydelse. Oddset for att borja hogskola dr nistan tre
om deras medelbetyg ligger i den 6vre halvan i betygsfordelningen.

Tabell 6.7. Analys av hur olika faktorer paverkar utbildningskarriir p& hogskoleniva, for
individer fédda 1982.

Faktor B Wald Odds
Gymnasieutbildning

Yrkesforberedande 1

Studieférberedande 1,207 149,4* 3,344
Ungdomarna utbildningsplaner

Inga planer pa hégskola 1

Planerar séka hogskola 1,517 222,5* 4,557
Poing pa begavningstestet

1-70 1

71-82 0,227 4,6* 1,254

83-120 0,509 21,8* 1,664
Gymnasiebetyg

Under medianvirdet 1

Over medianvirdet 1,021 119,9* 2,776
Social bakgrund

Socialgrupp tre 1

Socialgrupp tvd 0,221 4,0 1,235

Socialgrupp ett 0,438 12,7* 1,550
Koén

Pojkar 1

Flickor 0,193 4,8* 1,213
Region

Glesbygdskommun 1

Ej glesbygdskommun -0,053 0,1 0,948
Constant -3,216 157,8* 0,040

Cor. Classific=75 % 100xR2=41 %
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Det ir tvd av faktorerna som inte ir signifikanta. Det 4r inte heller i denna
analys ndgon skillnad om ungdomarna kommer frén socialgrupp tre el-
ler tvd och fortfarande ir faktorn boendeort inte signifikant. Det 4r ingen
skillnad beroende pa var de bor bland dem som ganska omgiende liser
vidare, forutsatt att dvriga faktorer ingdende i analysen ir lika. Skillnaden
dr liten, men dock signifikant, mellan pojkar och flickor vid lika pa andra
faktorer i tendens att soka till hdgskola bland dem som timligen snabbt
har gjort verklighet av sina utbildningsplaner.

Kommer ungdomarna frin akademikerhem och redan i gymnasiet ir pd
det klara med att de skall ldsa vidare s aterfinns de i hog grad i hogskolan
redan ndgra dr efter avslutade gymnasiestudier. Detta giller oavsett var i

landet de bor.

Summering ur ett Glesbygdsperspektiv

Olika faktorers betydelse for ett resultat kan provas pd olika sitt. I den hir
studien har det gjorts dels med ett bivariat sambandsmétt, Kendell’s tau b,
dels med logistisk regression. I det forra fallet fir man var och en av fakto-
rernas samband med utbildning pa hogskoleniva utan hinsyn till att an-
dra faktorer kan paverka valet. Med logistisk regressionsanalys provas alla
faktorer av intresse i studien samtidigt. D4 fir man var och ens paverkan
pa utfallet med kontroll av de évriga. Naturligtvis har det betydelse for
resultatet vilka faktorer som tas med i den analysen. Hir har innefattats
stabila faktorer, som historiskt och teoretiskt varit betydande i samman-
hanget; kén, social bakgrund, boendeort, begévning, gymnasieutbildning
och gymnasiebetyg. Till dessa har tillférts en mer uttalad personlig faktor,
utbildningsaspiration. Samtliga analyser har haft héga forklaringsvirden.

Alla faktorer, utom boendeort, har ett signifikant samband med val av att
studera pa hégskoleniva. Detta dd de tre drgingarna av ungdomar, de fod-
da 1972, 1977 och 1982, slis samman i samma analys. Hogst samband
har det som ligger nirmast i tiden f6r ett eventuellt sokande till hogskola,
nimligen ungdomarnas val av gymnasieutbildning och deras uttalande om
framtida utbildningsplaner. Det fis diremot inget signifikant samband
mellan boenderegion och hogskolestudier.

I stort sett erhdlls samma resultat dd man prévar alla faktorer i samma ana-
lys med hjilp av logistisk regressionsanalys. Skillnaderna mellan ungdomar
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vid lika familje- och utbildningsbakgrund i olika titt bebodda kommuner
ir s sma att de inte ir signifikanta. Aven hir ir det deras gymnasieutbild-
ning som har stor betydelse, men s har dven resultatet p& de begdvnings-
test som genomfordes dd de var i trettondrsaldern. Detta giller savil pojkar
som flickor i olika delar av landet.

For att fi med gymnasiebetygets och utbildningsaspirationens betydelse
samt for att se om de olika drgdngarna skiljer sig &t pd nagot sitt har varje
drsgrupp analyserats var for sig. Tendensen ir likartad de olika dren. Ung-
domarnas gymnasieutbildning och deras utbildningsaspiration har storst
vikt, men idven deras betyg i gymnasiet bidrager till att forklara varfor de
dterfinns i hogskolestudier. Var de bor, med avseende pd om det ir i Gles-
bygd eller i mer titbefolkade omréden, spelar diremot inte nigon roll,
under annars jimforbara forhillanden. En antydan dll f6rklaring kan fis
i tabell 6.2, dir man ser att med boendekommun féljer den sociala struk-
turen och dirmed iven utbildningsaspiration vad betriffar gymnasieut-
bildning och planer pa en hégskoleutbildning. Hogskolan kan sigas ha
en social snedrekrytering i dubbel bemirkelse med hinsyn till ungdomar
frin Glesbygden. Ungdomar frin arbetarhem soker i mindre omfattning
till hégskolan i jimforelse med dem frin tjinstemannahem, sirskilt dem
med akademikerhem, och Glesbygdskommunerna har i hégre omfattning
ungdomar frin hem med arbetarbakgrund i jimforelse med Gvriga mer
titbefolkade kommuner.
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Kapitel 7

Sammanfattande diskussion

Vilken gymnasieutbildning ungdomarna gitt och deras egna utbildnings-
planer betyder mest i valet mellan att studera eller avstd studier pd hog-
skolenivd. Givetvis har dven deras begdvningsmissiga forutsittningar och
de betyg de erhiller betydelse f6r om de dterfinns i hogskolestudier eller
inte. Alla dessa faktorer har starka samband med ungdomarnas sociala
bakgrund. Det ir tidigare fastlagt att den sociala bakgrunden verkar indi-
rekt pa dessa faktorer (Hammarstrom, 1996). Det ir ocksd sedan tidigare
belagt att flickor soker i hégre grad dn pojkar till utbildning och det giller
dven utbildning pd hdgskoleniva. I detta skiljer sig inte den hir undersok-
ningen fran tidigare.

Citatet av Berggren (2004) som inleder rapporten féranleddes av en arti-
kel i Dagens Nyheter (Jillhage, 2004) om ndgot som upplevs som ett gles-
bygdsproblem. Dir hivdas att machokulturen blir glesbygdens problem.
Man ser att ett gap mellan konen 6ppnar sig i glesbygden. Flickorna i
Jokkmokk stressar ihjil sig for att fa bra betyg. De drommer om att kunna
flytta frin orten och utbilda sig i toppyrken. De vill se sig om i virlden.
Pojkarna oroar sig inte nimnvirt. De lever i en skyddad, trygg tillvaro dir
framfor allt skotrar, datorer, fiske och jakt gir fore skolbockerna. Detta har
lett till ate betygsskillnaderna i Jokkmokk mellan flickorna och pojkarna ir
storre 4n i landet i ovrigt. Det forklaras av att flickorna inte kan se nigra
forebilder i glesbygden. Pojkarna diremot tror att de kan gé i pappas fot-
Spar.

Ar det di en myt att glesbygdens ungdomar inte soker till hogskola i sam-
ma utstrickning som ungdomar i dvriga Sverige? Svaret far bli bade ja och
nej.

Ja, det dr en myt, dirfor att vid samma utgingspunkter i form av tradi-
tionella bakgrundsfaktorer, som férklarar utbildningskarridr, finns ingen
skillnad. Med lika hembakgrund, begivningsforutsittning, gymnasieut-
bildning och betyg, pdbérjar glesbygdsungdomarna i samma utstrickning
som 6vriga ungdomar i landet en hégskoleutbildning. Det giller bade for
pojkar och f6r flickor. Den skillnad mellan kénen som férekommer i Jokk-
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mokk finns dven i landet 1 6vrigt, kanske inte s patagligt och accentuerat
som dir. Aven di de bakgrundsfaktorer som ingir i analyserna i den hir
studien var for sig kopplas till hogskolevalet, det bivariata sambandet, ir
det inga skillnader mellan ungdomar i olika delar av landet (se tabell 6.1).
P4 det sittet 4r inte glesbygdsungdomarnas g till hégskolan annorlunda
i jimforelse med 6vriga ungdomars.

Nej, det ir ingen myt. Procentuellt ir det firre hogskolestuderande i Gles-
bygden, vilket kan ses i tabell 5.7. Det ir ingen myt, dirfor ate glesbyg-
den i sig skiljer sig frin landet i 6vrigt. Det har nog inte s& mycket med
det geografiska avstindet till hogskola och andra utbildningsinstitutioner
att gora som det strukeurella utgangsliget, glesbygdens invinare och deras
kulturella tradition. Grundférutsittningarna ir helt andra i glesbygden.
D3 utbildningsnivéerna dir fortfarande ir laga och forhéllandevis ligre 4n
i titorterna, fir det konsekvenser fér hur ungdomarna agerar vid utbild-
ningsvalen. I glesbygden bor det relativt fler med en ligre social bakgrund
dn 1 ovriga delar av landet. Det framgar tydligt i den hir undersékningen
(tabell 5.2). Ju mer glesbebyggt en region ir desto firre ungdomar bor dir
som kommer frin akademikerhem. Det som fortfarande betyder mest for
rekryteringen till hégre utbildning 4r den sociala strukturen i en region. I
regioner dir befolkningen ir vilutbildad pdbérjar fler hogskolestudier och
vise versa. Det dr det sociala och kulturella avstdndet som slér igenom. Det
kostar pd att bryta mot rddande underliggande strukturer.

Ser man till skillnader i begdvningsspridningen, avviker inte glesbygdens
ungdomar frin landet i 6vrigt (bortsett frén Stockholmsregionens ungdo-
mar). Diremot dr det skillnader i gymnasiebetyg. Hir ligger glesbygds-
ungdomarna ldgst i landet. Om vi dtervinder till Boudons (1974) sociala
positionsteori, kan vi se att den primira effekten till viss del ger utslag. Det
visar sig inte i skiljaktigheter i begdvning, men i betygsskillnader.

Det som fir stor betydelse for glesbygdsungdomarnas fortsatta utbild-
ningskarridr 4r deras fortsatta val, dir Boudons sekundira effeke slir till
med kraft. Den sociala bakgrunden har fortfarande stor betydelse och den
verkar inte bara direkt pa valet pd hogskolenivé, utan dven indirekt genom
faktorer i bakgrunden som foregir det valet. Med den sociala bakgrunden
foljer ungdomarnas och deras forildrars utbildningsplaner for dem. De
viljer féretridesvis en yrkesforberedande gymnasieutbildning. Det ir obe-
stridligt det vanligaste valet bland de hir ungdomarna och de ligger hogst
i landet pa att vilja yrkesférberedande gymnasieutbildning. I och med det
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s far de en kringligare vig till hogskolan, om de senare skulle vilja vidare-
utbilda sig. Ménga hogskoleutbildningar kriver standardbehorigheter, vil-
ket ofta leder till att de méste komplettera innan de kan sgka vidare. Detta
har visat sig vara ett uttalat hinder, sirskilt f6r unga min (Hammarstrom,

1996).

Ar det da nodvindigt att ungdomar i glesbygden skall utbilda sig pa ho-
gre nivd? Vad politiker och de som planerar f6r utbildning och utveck-
ling anser, framgér tydligt i de dokument och reformer som tar upp pro-
blemet (Proposition 1995/96:25; Proposition 2001/02:15; Proposition
2002/03:1). Dir lyfts fram att det ir viktigt att ungdomar utbildar sig for
att Sverige och de olika regioner, som de bor i, skall utvecklas och alltjimt
vara konkurrentkraftiga med omvirlden. Detta giller dven f6r glesbygden.
Skall hela landet folja med i utvecklingen och inte bara de mer titbefol-
kade omradena, vill det till sirskilda satsningar i vissa delar av vart land.
Vad ungdomarna sjilva tycker, ger inte den hir rapporten svar pd. Ung-
domarna har inte fitt komma till svars. De hir undersokta arskullarna har
inte desto mindre agerat pd ett sitt som skiljer sig frén landet i vrigt. Det
ar procentuellt firre glesbygdsungdomar som aterfinns i studieférberedande
gymnasieutbildningar och dirmed dven i hogskolan. Varfér det 4r sd kan
till stor del forklaras av de faktorer som ligger i deras bakgrund och vari-
fran de kommer.

Hur skall problemet l3sas? For att komma till ritta med problemet ver-
kar det som om ungdomarna i glesbygden, drastiskt uttrycke, i 4n hogre
grad behover satsa pa hogskoleutbildningar dn ungdomar i 6vriga regioner
for att bryta ett neddtgdende ménster och komma ifatt. Men det ir inte
okomplicerat att fi ungdomar att satsa pa en hogskoleutbildning, om de
ser att de inte har en framtid i sin hembygd, en framtid med ett arbete som
motiverar hogre utbildning. Det maste finnas en arbetsmarknad som tar
emot dem och fi dem som eventuellt utbildat sig pd annan ort, att dter-
vinda. Kanske trots allt mdnga ungdomar i glesbygden har satsat ritt, da
de utbildar sig pd de yrkesférberedande utbildningarna pa gymnasieniva,
om man siktar pd att bo kvar.

Det svira ir att forutse vad framtiden kriver f6r kompetenser i olika regio-
ner. Naturligtvis beh6vs hogutbildade dven i gles- och landsbygd. Skall en
befolkning kunna leva dir, behévs hogskoleutbildade personer inom bade
vird och utbildning och det behévs minniskor som har forméga att ut-
veckla olika verksamheter. Men det behovs dven minniskor inom savil ser-
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vicebranscher och turism som handel, tillverkning och reparation, yrkes-
utdvare som kanske inte nodvindigtvis behover en hogskoleutbildning.

Ett annat sitt att tackla problemet ir att utbilda den ildre generationen,
som fir gi fore och bana vig for efterkommande slikte. Detta dr pa ging i
glesbygden, och kanske framfér allt dir, enligt uppféljningar och utvirde-
ringar (Glesbygdsverket, 2003a; Roos, 2002). Kunskapslyftet, Nituniver-
sitetet och lircentra har under parollen livslingt lirande haft betydelse for
nya gruppers studiedeltagande. Kvinnorna, och d& foretridesvis de éldre,
har tagit vara pi den méjligheten, medan minnen i stérre utstrickning
uteblivit.

Det finns idag helt andra méjligheter att satsa pa utbildning f6r sévil ung-
domar som for vuxa in vad som var fallet for ett tiotal &r sedan. Den tek-
niska utvecklingen har méjliggjort det. Man kan nu bedriva utbildning pd
olika nivder inom flera omriden pé de flesta platser i landet med tillging
till Internet. Det som 4terstdr dr att motivera minniskor att utnyttja de
mojligheterna. For att kunna gora det krivs kunskap om hur de tinker om
att vidareutbilda sig och vad som kan f& dem attraherade. For en del, de
redan motiverade, ir bildning ett oundgingligt inslag i tillvaron, men for
andra behévs mer handfasta utféstelser. Utbildning f6r dem férvintas leda
till nigot mer konkret, som till exempel ett yrke eller arbete, som de kan
forsorja sig pa.

Kan man i den hir studien se om det ir skillnader mellan de olika &lders-
gruppernas tendens att soka till hégskolan?

Ja, pa sd sitt att de som dldersmissigt dr 30 respektive 25 ar har paborjat
hogskolestudier i hogre grad dn de som bara dr 20 &r. Det kan knappast
overraska. Skillnaden mellan den procentuella andelen av dem som ar 30 ar
respektive 25 &r dr mycket liten (1%), vilket kan tyda pé att det dr fler i den
senare dldersgruppen som borjar hogskolestudierna i tidigare ar och/eller
att fler nu borjar pd hogskolan 6verhuvudtaget. Det dr dessutom fler ung-
domar i den ildre gruppen fran socialgrupp tre som har bérjat pa hogsko-
lan @n i de tvd senare aldersgrupperna. Antingen vintar de frdn socialgrupp
tre lingre med att soka sig till hogskolan, eller s& har den sociala snedrekry-
teringen borjat 6ka. Det senare motsiger en rapport frin Hogskoleverket
(2004). Dir framkommer att tillgingligheten och utbyggnaden har inne-
burit en breddad rekrytering. P4 tio &r har andelen studenter frin arbetar-
hem okat frin 17 till 23 procent av alla nybérjare. Antalsmissigt handlar
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det nistan om en férdubbling av antalet studenter frin arbetarhem. Det
betyder att den sociala snedrekryteringen har minskat, dven om det fort-
farande ir stor skillnad i 6vergingen till hégre utbildning mellan olika so-
ciala skikt. Bland dem som har tjanstemannabakgrund ir andelen cirka 70
procent. Bland dem med arbetarbakgrund ir andelen knappt 30 procent.

D4 man jimfor de tre argdngarna for olika H-regioner ir det svart att lisa
ut en entydig tendens, som att andelen hogskolestuderande i nigon re-
gion skulle 6ka, minska eller vara konstant gentemot 6vriga. Stockholms-
regionen ligger hogt, men allra hogst ligger den endast vad betriffar de
fodda 1972. I nista arging, de fédda 1977, ligger Tdtbygden med hogst
hégskolestuderande. Den senaste drgingen, de fodda 1982, har klart flest
hégskoleborjare i Malméregionen, som fick en hégskola sd sent som 1998.
Glesbygdskommunerna hade ligst procentuell andel hogskolestuderande
ungdomar totalt i de tre drgingarna i den hir undersokningen, men lag

allra sist endast i den tidigaste drgdngen, de fodda 1972 (se tabell 5.7).

Diremot kan man inte se nigon skillnad i de olika rgdngarna mellan ung-
domar i Glesbygden och de som inte bor i Glesbygden med avseende pd
hogskolestudier, dd man har bakgrundsfaktorer under kontroll. I alla tre
drgdngarna finns inga signifikanta skillnader i boendefaktorn. Alla ungdo-
mar i landet, oavsett var de bor och vilken argéng de tillhér, dterfinns i lika

hég grad i hégskolan vid lika bakgrunder.

Statistik (Skolverket, 2003; Glesbygdsverket; SCB, 2002d) visar att gles-
bygdsbefolkning 4r mindre benigna att soka till universitet och hogskola.
Det statistiken lyfter fram 4r en kommuns procentuella andel ungdomar,
av dem som slutfort en gymnasieutbildning, som aterfinns i hégskolan.
Det kan vara stora skillnader mellan olika kommuner. Min studie visar pd
nagot annat. D4 instiller sig genast frgan, varfor? Det finns som nimndes
inledningsvis av rapporten nigra svérigheter, nimligen att definiera gles-
bygd och att faststilla hemkommun f6r individer vid sékandet till hogsko-
lan. Vad ir glesbygd och niir skall man mita? Jag har valt att anvinda SCB’s
definition av olika H-regioner, dir glesbygd ir en. Valet var naturligt, d&
ovrig statistik som ingdtt i mina analyser var tillginglig i den indelningen.
Jag har sedan inte studerat enskilda kommuner, utan slagit samman dem,
dd det 4r kiint att sma dndringar i soktrenden i sma kommuner kan fa stort
genomslag i statistiken. Férhoppningsvis tar dessa fluktuationer ut varan-
dra, d4 man studerar hela glesbygden och inte enskilda kommuner.
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I den hir studien har utgingspunkten for boendet varit ungdomarnas
hemkommun dé de limnat grundskolan. Detta f6r att fi med alla ung-
domar i analysen. Annan statistik brukar utgd frin hemvist efter fullgjord
gymnasieutbildning. Ungdomar som inte har pabarjat eller fullgjort gym-
nasieutbildning utesluts i den statistiken. Det blir en annan férutsittning
och framf6r allt en snivare sddan i den statistiken i jimf6relse med den

hir.

Vad som inte gir att utlisa ur hdgskolestatistiken 4r med vilka avsikter och
forvintningar studenterna registrerar sig vid hogskolan, vilka eventuella
hinder de fitt évervinna for att kunna bérja studera och under vilka for-
utsittningar de bedriver sina studier. Inte heller ger oss hdgskolestatistiken
nigon information om vilken roll hégskolestudierna faktiskt spelar under
den enskilde studentens liv.

Det har i och med fokus pé livslingt lirande och mer flexibla distribu-
tionsformer skett en forskjutning av fokus frin utbildningsanordnarna till
den eller de som skall lira. Det formella utbildningssystemet, barnomsorg,
grund- och gymnasieskola, ligger grund for det livslinga lirandet. Det for-
mella utbildningssystemet har ocksd som uppgift i att striva efter jamlik
rekrytering till fortsatt lirande med hinsyn till kén, social bakgrund och
regional hemvist. Det livslinga lirandet dr d beroende av individens lust,
motivation och attityd till utbildning och lirande.

Valprocessen dr komplex. Den hir studien har enbart riktat intresset till de
faktorer som ligger i ungdomarnas bakgrund, faktorer som till viss del kan-
ske inte skulle beropas som motiv till att pdbérja eller avstd hogskolestu-
dier, om de blev tillfrigade. De har emellertid stor betydelse. Men att rikta
intresset mot enbart dessa stabila och ofta ej paverkbara bakgrundsfaktorer
kan i lingden inte heller frklara det sammansatta fenomen som studiekar-
ridr utgor. Sjilva valet, hur individers erfarenheter och férvintningar vigs
mot ridande utbildnings- och samhillssystem, fir av den orsaken inte ute-
limnas i en undersokning, som férsdker belysa och forstd hela processen.

Wikhall (2001) som studerat effekter av den hégre utbildningens tillvixt
och spridning papekar att ju fler individer som pabérjar och genomgar ho-
gre utbildning, desto viktigare blir det att studera betydelsen av sociala och
fysiska avstdnd inom utbildningssystemet, liksom andra mekanismer som
ir av betydelse f6r individers val av utbildning.
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Det blir allt vanligare att de studerande byter inriktning eller utbildnings-
ort under studierna och karridrvigarna kan vara timligen krokiga for vissa.
Alltsd kan man tinka sig att en individ bérjar sina hogskolestudier pd he-
morten till exempel pé ett studiecentra for att sedan fortsitta till en hog-
skola i regionen eller till ett storre universitet. Aven sidana karriirvigar ir
av intresse att studera, men framforallt vad som motiverar den studerande
att nirma sig den hogre utbildningen. En inte orimlig férklaring ir att in-
divider frin studieovana miljder forst vill préva pa for att sedan ta steget
in i en utbildning, som finns pa annan eller storre ort. En studerande med
studieovan bakgrund kan pd samma sitt fi kartan 6ver utbildningsfiltet
klargjord for sig, den karta som studerande frin akademikerhem mer eller
mindre har gratis. Det 4r dirfor av vike att dven undersoka vad de ungdo-
marna sjilva tycker, att forsoka finga motivationsfaktorer pa individniva.

Vad skiljer till exempel i motiv mellan de individer i glesbygd som studerar
och de som inte studerar pa hogskolenivé? Det finns dven en tydlig kopp-
ling till arbetsmarknaden, sirskilt giller det kvinnornas studieval i glesbygd
(Glesbygdsverket, 2003a). Det man kan friga sig ir om det i glesbygden ir
skillnad mellan mins och kvinnors motiv och instillning till hégskolestu-
dier och vari dessa skillnader i si fall bestir. Jimfort med titortsomrddena
dr det hogre andelar av de ildre i glesbygden som soker sig till hogre utbild-
ning. Det verkar finnas ett intresse for att studera. Ar det d3 tillgingen till
lircentra med hgskoleutbud som paverkar vuxna att soka till hogskole-
studier eller 4r det andra faktorer? Kan utbud av fler programutbildningar
via ldrcentra fi yngre mer intresserade av hogskolestudier, s intresserade
att regeringens mdl att hilften av en arskull borjar hogskolestudier innan

de fyllt 25 &r dven bland glesbygdsungdomar?

Redan nu kan man konstatera att andelen otraditionella studerande ir
storre vid lircentra (Roos, 2002; Glesbygdsverket, 2003a). Skiljer sig mo-
tiven for att studera respektive inte studera mellan individer i glesbygd res-
pektive i storre stider? Det finns fortfarande ménga frigor som ir obesva-
rade och viktigt att fortsitta med. Vigen till hogskolan kan m3hinda te sig
olika f6r ungdomar beroende pd om de bor i glesbygd eller titort i andra
avseenden in de som varit av intresse i den hir studien.
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Bilaga |

H-regionernas omfattning fr.o.m. 2003-01-01
Area range of H regions 2003-01-01

Koden &r ensiffrig.
H-region Omfattning
H region Range

H1 Stockholm/Sodertilje A-region

H8 Goteborgs A-region
H2'
H9  Malmo/Lund/Trelleborgs A-region

H3 ”Storre stiader”
Kommuner med mer dn 90 000
invanare inom 30 kilometers radie
frin kommuncentrum®

H4 ”Mellanbygden”
Kommuner med mer dn 27 000 och
mindre én 90 000 invanare inom
30 kilometers radie fran kommun-
centrum’® samt med mer in 300 000
invénare inom 100 kilometers radie
frdn samma punkt

H5 Titbygden”
Kommuner med mer dn 27 000 och
mindre &n 90 000 invénare inom
30 kilometers radie fran kommun-
centrum” samt med mindre &n
300 000 invéanare inom 100 kilo-
meters radie fran samma punkt

H6 “Glesbygden”
Kommuner med mindre @n 27 000
invanare inom 30 kilometers radie

Vid samredovisning av H-regionerna 8 och 9
(Goteborgs och Malmo H-regioner) anvinds
koden 2.

Med kommuncentrum avses hér den folkrikaste
forsamlingen (enl. ind. 2000-01-01) i kommunen.

2



11

Bilaga 2

H-regioner i nummerordning med ingaende kommuner 2003-01-01

H regions in numerical order, with the associated municipalities 2003-01-01

H-regioner (H=Homogena med avseende pa befolkningsunderlaget) &r en gruppering av kommuner efter lokalt och regionalt
befolkningsunderlag, langs skalan storstad-glesbygd. H-regionerna uppdateras med nagra ars mellanrum; féreliggande

uppdatering har gjorts 2003 och den dessférinnan gjordes 1998.

H-region H-region H-region H-region
Kommun Lén Kommun Lan | Kommun Lén Kommun Lén
H region
Municipality County)|
H1 1256 Ostra Goinge 2080 Falun 20 1382 Falkenberg
0114 Upplands Visby 01 1257 Orkelljunga 2081 Borldnge 1383 Varberg
0115 Vallentuna 1260 Bjuv 2082 Siter 1427 Sotenis 14
0117 Osteraker 1264 Skurup 2180 Givle 21 1435 Tanum
0120 Virmdo 1265 Sjobo 2181 Sandviken 1445 Essunga
0123 Jarfilla 1266 Horby 2262 Timra 22 1446 Karlsborg
0125 Ekerd 1267 Hoor 2281 Sundsvall 1452 Tranemo
0126 Huddinge 1270 Tomelilla 2460 Vinnis 24 1460 Bengtsfors
0127 Botkyrka 1272 Bromolla 2480 Umed 1463 Mark
0128 Salem 1275 Perstorp 2580 Lulea 25 1466 Herrljunga
0136 Haninge 1276 Klippan 1470 Vara
0138 Tyresd 1277 Astorp H4 'Mellanbygden' 1472 Tibro
0139 Upplands-Bro 1278 Bastad 0188 Norrtilje 01 1473 Toreboda
0140 Nykvarn 1282 Landskrona 0360 Tierp 03 1484 Lysekil
0160 Tiby 1283 Helsingborg 0428 Vingaker 04 1492 Amal
0162 Danderyd 1284 Hoganis 0480 Nykoping 1493 Mariestad
0163 Sollentuna 1285 Eslov 0481 Oxelgsund 1494 Lidkoping
0180 Stockholm 1290 Kristianstad 0482 Flen 1497 Hjo
0181 Sodertilje 1292 Angelholm 0483 Katrineholm 1499 Falképing
0182 Nacka 1293 Héssleholm 0486 Strangnds 1760 Storfors 17
0183 Sundbyberg 1380 Halmstad 13 0509 Odeshﬁg 05 1762 Munkfors
0184 Solna 1381 Laholm 0512 Ydre 1781 Kristinehamn
0186 Lidingd 1421 Orust 14 0560 Boxholm 1785 Siffle
0187 Vaxholm 1430 Munkedal 0561 Atvidaberg 1860 Laxa 18
0191 Sigtuna 1439 Firgelanda 0563 Valdemarsvik 1862 Degerfors
0192 Nynidshamn 1443 Bollebygd 0583 Motala 1864 Ljusnarsberg
1444  Gristorp 0584 Vadstena 1882  Askersund
H3 'Storre stider' 1462 Lilla Edet 0604 Aneby 06 1883 Karlskoga
0305 Habo 03 1465 Svenljunga 0617 Gnosjo 1885 Lindesberg
0319 Alvkarleby 1471 Gotene 0662 Gislaved 1917 Heby 19
0330 Knivsta 1485 Uddevalla 0682 Nissjo 1962 Norberg
0380 Uppsala 1487 Vinersborg 0683 Virnamo 1981 Sala
0381 Enkoping 1488 Trollhittan 0684 Sivsjo 1982 Fagersta
0461 Gnesta 04 1490 Boras 0685 Vetlanda 1984 Arboga
0484 Eskilstuna 1491 Ulricehamn 0686 Eksjo 2026 Gagnef 20
0488 Trosa 1495 Skara 0687 Tranés 2029 Leksand
0562 Finspang 05 1496 Skovde 0761 Lessebo 07 2031 Rattvik
0580 Linkoping 1498 Tidaholm 0765 Almhult 2061 Smedjebacken
0581 Norrképing 1715 Kil 17 0767 Markaryd 2083 Hedemora
0582 Soderkdping 1761 Hammar6 0781 Ljungby 2084 Avesta
0586 Mijolby 1763 Forshaga 0821 Hogsby 08 2085 Ludvika
0642 Mullsjo 06 1764 Grums 0834 Torsas 2104 Hofors 21
0643 Habo 1780 Karlstad 0860 Hultsfred 2121 Ovanéker
0665 Vaggeryd 1814 Lekeberg 18 0862 Emmaboda 2183 Bollnis
0680 Jonkoping 1861 Hallsberg 0881 Nybro
0764 Alvesta 07 1880 Orebro 0882 Oskarshamn H5 'Tétbygden'
0780 Vixjo 1881 Kumla 0883 Vistervik 0840 Morbylanga 08
0880 Kalmar 08 1884 Nora 0884 Vimmerby 0861 Monsteras
1060 Olofstrom 10 1907 Surahammar 19 1080 Karlskrona 10 0885 Borgholm
1081 Ronneby 1960 Kungsor 1273 Osby 12 0980 Gotland 09
1082 Karlshamn 1961 Hallstahammar 1286 Ystad 1730 Eda 17
1083 Sélvesborg 1980 Visterds 1291 Simrishamn 1784 Arvika
1214 Svalov 12 1983 Koping 1315 Hylte 13 2132 Nordanstig 21



11 H-regioner i nummerordning med ingdende kommuner 2003-01-01 (forts.)

H-region H-region H-region H-region
Kommun Lan | Kommun Lén | Kommun Lén Kommun Lén
2182 Soéderhamn 1783 Hagfors 2417 Norsjd 1402 Partille
2184 Hudiksvall 1863 Hallefors 18 2418 Mala 1407 Ockerd
2280 Harngsand 22 1904 Skinnskatteberg 19 2421 Storuman 1415 Stenungsund
2284 Ornskoldsvik 2021 Vansbro 20 2422 Sorsele 1419 Tjorn
2309 Krokom 23 2023 Malung 2425 Dorotea 1440 Ale
2380 Ostersund 2034 Orsa 2462 Vilhelmina 1441 Lerum
2482 Skellefted 24 2039 Alvdalen 2463 Asele 1442 Virgarda
2581 Pited 25 2062 Mora 2481 Lycksele 1480 Goteborg
2582 Boden 2101 Ockelbo 21 2505 Arvidsjaur 25 1481 Molndal
2161 Ljusdal 2506 Arjeplog 1482 Kungilv
H6 'Glesbygden' 2260 Ange 22 2510 Jokkmokk 1489 Alingsas
0382 Osthammar 03 | 2282 Kramfors 2513 Overkalix
0513 Kinda 05 2283 Sollefted 2514 Kalix H9, se not 1
0760 Uppvidinge 07 2303 Ragunda 23 2518 Overtornea 1230 Staffanstorp 12
0763 Tingsryd 2305 Bricke 2521 Pajala 1231 Burlov
1438 Dals-Ed 14 2313 Stromsund 2523 Giillivare 1233 Vellinge
1447 Gullspang 2321 Are 2560 Alvsbyn 1261 Kaivlinge
1461 Mellerud 2326 Berg 2583 Haparanda 1262 Lomma
1486 Stromstad 2361 Hirjedalen 2584 Kiruna 1263 Svedala
1737 Torsby 17 2401 Nordmaling 24 1280 Malmo
1765 Arjing 2403 Bjurholm H8, se not 1 1281 Lund
1766 Sunne 2404 Vindeln 1384 Kungsbacka 13 1287 Trelleborg
1782 Filipstad 2409 Robertsfors 1401 Hirryda 14

1 Vid samredovisning av H-regionerna 8 och 9 (Goteborgs och Malmé H-regioner) anvénds koden 2.

12 Riksomraden 2003-01-01
National districts 2003-01-01

Riksomraden utgdr en niva - NUTS 2 - i den inom EU faststéllda indelningen for
statistikredovisning (se tabell 13). Koden &r ensiffrig.

Riksomrade
National district

Omfattning
Range

1 Stockholm

2 Ostra Mellansverige

3 Smaéland med darna

Stockholms lan

Uppsala ldn
Sédermanlands lan
Ostergotlands lin
Orebro lin
Vistmanlands ldn

Jonkopings lan
Kronobergs lin
Kalmar lin
Gotlands lan

4 Sydsverige Blekinge lin
Skéne ldn
5 Vistsverige Hallands lan

6 Norra Mellansverige

7 Mellersta Norrland

8 Ovre Norrland

Vistra Gotalands lan

Virmlands ldn
Dalarnas lan
Givleborgs lin

Visternorrlands ldn
Jéamtlands ldn

Visterbottens lan
Norrbottens lan






