. FSM ilmi Arastirmalar insan ve Toplum Bilimleri Dergisi E "u'ﬂE
FATIH FSM Sch - - . .
\ SULTAN cholarly Studies Journal of Humanities and Social Sciences
MEHMET Sayi/Number 20 Yil/Year 2022 Giiz/Autumn 1

VAKIF UNIVERSTES| ©2022 Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi
DOI: - http://dergipark.org.tr/fsmia - http://dergi.fsm.edu.tr
Yayin Degerlendirme / Book Reviews - Gelis Tarihi / Received: 01.10.2022 Kabul Tarihi / Accepted: 09.12.2022 - FSMIAD, 2022; (20): 601-611

Hasan Akay, izleri Temizlemek/
Yapisokiimcii Bakis Tarzi ve Metin Yorumlama,

Istanbul: Sule Yayinlari, 2021, 9786052199800, 1. b., 206 s.

Murat Kara*

Edebiyat arastirmacist, siir ¢oziimleyicisi, elestirmen, akademisyen, yazar ve
sair Hasan Akay, “Kuramlararasi Iliskiler” alt baslhigiyla yayinlanan serinin ilki
olan [zleri Temizlemek adli kitabiyla karsimizda durmaktadir. Yukarida andigimiz
ozelliklerinin yan1 sira Akay’1 bir¢ok arastirmacidan farkli kilan, onun kendi kiil-
tiiriiniin ve kiiltiir koklerinin farkinda olmasi, biiytlik harfli gelenekten beslenme-
si, ondan gelen hayati ve estetik degerleri ihya etme tavrini benimsemesi ve bu
farkindalikla eserlerini kaleme almasidir. Onun Mevldnd 'nin Dayanilmaz Dave-
tine Katilmak (1. Oztiirk ile), Yeni Tiirk Edebiyatinda Amentiiler, Islami Terimler
Sozliigii, Istiklal Mars: Istikbal Mars: (F. Andi ile) gibi ¢alismalari bu farkinda-
lig1 gosteren eserleridir. Server-i Fiintin Siir Estetigi, Siiri Yeniden Okumak, Siir
Aldametleri, Anlamin Cagrist gibi ders kitabi niteligindeki eserlerinde ve Cenab
Sahabeddin, Tevfik Fikret gibi yar1 biyografi, yar1 arastirma olarak hazirlanan eser-
lerinde bile satir aralarinda verilen acgiklamalarda, yapilan degerlendirmelerde,
dipnotlarda bu farkindalig1 gosteren sayisiz isaretle karsilasmak miimkiindiir.

Yukarida adi gegenler igerisinde Siiri Yeniden Okumak adli kitabin konumuz
acisindan dzel bir yerde durdugu sdylenebilir. Cilinkii Akay bu kitabinda yapis6-
kiimii “yapibozuculuk” adi altinda bazi1 edebi metinleri okuma ydntemi olarak
kullanmistir. [zleri Temizlemek adli kitabindan on sekiz y1l énce yaymladigi bu
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kitabinda Akay, yapisokiimcii bakis tarzi ile ilerleyen zamanlarda bir hesaplas-
ma gergeklestireceginin ilk isaretlerini vermistir. Siiri Yeniden Okumak’ta “derin
darbe” kavramlastirmasiyla yapisokiime dikkat ¢eken yazar, kitabindaki yazilarin
“siir metinlerinin farkli bir yerden, yeni bir nazarla yakindan okunmasi, yapigo-
ziim ve yeniden yapilandirma yoluyla incelenmesi ve yorumlanmasi”, “siiri este-
tik haz uyandirici tarzda yeniden okuma” ve siir metinlerini “ihya edici bigimde
cozlimleme” ozelliklerine sahip metinler oldugunu sdylemektedir. Su ciimleler

dikkat cekicidir:

“Eldeki yazilar bir bakima, metinlerin altindaki anlam ve zevk damarlarini
yeni modern yaklagim yoluyla kesf etmek, anlam kaynaklarini ve asil soylenilmek
istenen seyleri yani maksadi agiga ¢ikarmak, ¢esitli yontemlerin kaymagindan,
kuramsal, sezgisel ve yasamsal bilgilerden de yeri geldik¢e yararlanmak suretiyle
metne bagl iligkileri- amaci disina ¢itkmamaya 6zen gostererek- degerlendirmek,
cozlimlemek, yorumlamak, metni -bulgulanan yeni baglantilara ‘tutarli’ tahlillere
dayanarak- yeniden yapilandirmak, mevcut metne- mevcut kesiflere, fark edilen
zevklere, farkli yorum ve degerlendirmelere yeni bir ‘ek’ sunmak- bir nevi estetik
bir ayla ve yeni bir adim eklemek ¢abasindan ibarettir.”"

Bilindigi lizere metni farkli ve yeni bir bakisla yakindan okuma, yeniden yo-
rumlama, yeniden yapilandirma, ihya edici bir sekilde ¢dziimleme, metnin anlam
ve zevk damarlarimi kesfetme, asil maksadi agiga ¢ikarma, gesitli, cok yonlii ve
baska yontemlerden istifade etme, “tutarli” tahliller yapma, mevcut kesif ve an-
lamlara ek sunma ve bunlar1 yaparken de metnin amacinin disina ¢ikmamaya
Ozen gosterme gibi yaklagimlarin nerdeyse higbiri yapisokiimde yoktur; olanlart
ise sadece yikmak, pargalamak ve anlami ertelemek ya da silmek i¢in vardir.
Burada Akay’i, estetik bir dlciit olarak kabul ettigi “iyi niyet” ile hareket ettigi
anlagilmaktadir. Nitekim kendisi ayni1 kitapta sdyle demektedir:

“Aslinda yapibozuculuk yonteminin uygulanmasinda da, diger kuram ve yon-
temlerde oldugu gibi, iyi niyet standardi ile yontemin ardinda yatan ideoloji ve
zihniyetin ¢ok 6nemli bir rolii vardir. Kuram ve yontemlerin bu baglamda bir bii-
tiinliik i¢inde kavranilmasi sarttir; aksi takdirde bu, hem kuram ve yontemin, hem
de bunlarla gergeklestirilen eylemin neye yaradigini, nasil bir iglev gordiigiinii
veya kimin hesabina yazildigini 6nceden belirlemek anlamina gelir ki bosa emek

EE A3

harcamak demektir.”? Ayrica kitapta yazar, “sarsici yaklasim”, “giiclinii baskaldi-
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r1 ve sinir tanimazliktan alan”, “yikmak”, “bozmak”, “bozguna ugratmak”, “art

1 Hasan Akay, Siiri Yeniden Okumak, Istanbul, Kitabevi, 2003, s. xii.
2 age,s.3.
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niyet” gibi kavramlastirma ve agiklamalarla yapisokiimiin zararh taraflarina da
isaret etmektedir. Ayn1 boliimiin sonunda iyi niyet standardi ile uygulanmasinin
yararli sonuglar dogurabilecegini, asil anlamin yakalanmasi i¢inse yontem kadar
“niyet” ve “zihniyet”in de 6nemli oldugunu vurgulamaktadir.

“Kuramlararas: Iliskiler” iist baghgiyla yaymlanan ii¢ kitap Akay’in elesti-
rel farkindaliginin iist diizeye ulastigi eserlerdir. Yazar bu eserleriyle, kendi kiil-
tiir koklerine aykirt uglar1 bulunan- yapisokiim basta olmak {izere- Batili ya da
Uzak Batili biitlin postmodern kuram, yontem ve kavramlarla hesaplagmay1 goze
almis, onlarla yiizlesmis ve mahiyetlerini agik etmistir. Daha 6nce de sdylendigi
gibi yazar, Siiri Yeniden Okumak kitabinda yapisokiim yontemini bir anlamda ev-
cillestirerek “yapigoziimleme girisimi” adiyla uygulamis ve ¢ok verimli sonuglar
elde etmistir. Ancak gelinen nokta iki yiliz y1l 6ncesine dayanan bir “medeniyet
krizi”nin, yontem ve kuram alaninda bugiin de devam ettiginin Akay tarafindan
fark edilmesi, yapisokiim ve diger postmodern kuramlarla, bunlari ortaya atanlar
ve sorgulamadan uygulayanlarla bir ¢esit hesaplasmay1 zorunlu kilmistir.

Bu noktada iki 6nemli hususun gozden kagirilmamasi ve akla gelebilecek
muhtemel bir soruya cevap verilmesi gerekir. Birinci husus sudur: Akay, uzun
yillarin1 -Siiri Yeniden Okumak ncesiyle baslayan ve Izleri Temizlemek adl ki-
tabin basildigi zaman dilimi goéz oniine alinirsa- bu kurami incelemeye ve bir
nevi ehlilestirmeye ayirmis; ancak bunun yeterli olmadigini goriince, onun
kiiltiirtimiize ait kaynaklarin1 acik etmeye caligmistir. Ayrica Dogu’dan ve Ba-
ti’dan bir¢ok felsefe, kuram ve kavramla mesgul olmus, incelemis, yorumlamis
bir akademisyendir. Onun bu noktaya gelisi bir tesadiif degildir. Arkasinda bir
bilgi birikimi vardir. Onun kitaplar1 yazarken hangi u¢ noktalara kadar gittigini
caligmalarindaki dipnotlara ve kaynakc¢alara bakarak anlamak miimkiindiir.

Ikincisi husus ise yazarin metin okuma adma giristigi bu is ve énerdigi oku-
ma yonteminin sadece edebiyatla sinirli olmamasidir. Metinlerle ilgilenen, me-
tinlerden anlam ¢ikarmaya ¢alisan edebiyat disinda, din, felsefe, tarih, ilahiyat,
sosyoloji vb. diger alanlar1 da hesaba katmasi, onlarla ilgilenmesi alanin genis-
lemesine katki saglamistir. Bu baglamda akla gelebilecek muhtemel soru sudur:
Hasan Akay, bu isi neden bu kadar ciddiye almistir? Neticede ortaya atilan bir ku-
ram ya da bir yontemden ibarettir. O da digerleri gibidir; bir donem yasar, sonra
devrini tamamlar ve oliir, denilebilir. Ancak bu yaklasim dogru degildir. Bati’dan
gelen kuram ve yontemlerin hemen hepsinde bir sekilde tahrif kokusu s6z konu-
sudur; fakat bu sonuncusu, tamamen bozma, sokme ve yikma tizerine kurulmus,
bir anlamda stratejik agidan diriltilmeye (sahaya donmeye) galisilmis bir hayalet/
hortlak gibidir. Akay’in bu noktadaki tespiti dikkate sayandir:
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“Bat1 felsefesi, ‘hep’ iken ‘hi¢’e gelip dayanmis; basindan beri i¢inde teneffiis
ettigi nihilizme -sadakatle- her felsefi damardan ulagmay1 basarmistir. Bat1 felse-
fesinin ‘Adem Kasidesi’dir Nietzsche’nin ve Derrida’nin aforizmalari. Karizma-
lar1 da dil felsefesine baglidir. ‘Var’dan ‘yok’a miincer oluyor hepsi de. Kosmos
kaosa doniisiiyor tiitsiide! Sarkta bdyle bir netice ¢itkmamig bugiine kadar. Lakin
‘diférance’ -felsefi bir ‘dabbe’ gibi- zuhur edince Sark’mn referanslart da bozul-
mustur! Hristiyanlikta yapigéziime mesru bakilmasi normaldir, zira dayanaklar
da odur, yikanaklar1 da! Fakat fikhin sorunsallar1 ve ¢ikis noktalari o cins felsefe
ve radikal hermdnetigin sorunsallarindan tamamen farklidir. Yapigoziim, kokii
kopartiyor; kdkten, esastan bozuyor! Islim’da ortaya c¢ikan durumlar esastan
farkli oldugu icin ayn1 yontem veya yaklasim tarzi gecersizdir; ¢linkii orada sorun
olan, burada sorun degildir. Coziim de elbet farkli yerden ve kokten olacaktir.
Ama postmodernizmin her seyi mesru sayan paganist icerikli ‘Niye olmasin?’
aforizmasi, en hassas alanin kapilarini bile sar(s)maya baglamistir.””

Bir de bu hususta biraz ileri gidenler var. Mesela séz konusu yontemlerle
ortaya atilan bir metafor, bir sembol, sayet yerinde kullanilmazsa bir silaha d6-
nisebilir.* O halde yapisokiimiin niyetini ortaya koymak ve metni, muhakkak
mutlak metin merkezli okumak gerekir. Peki, bunu yapacak olan kimdir? Biitiin
kuram, yontem ve kavram uygulayicilari. Akay da bu sorumluk geregi “Ya-
pilacak Bir Sey Olmali” diigiincesiyle hareket etmis; bildiklerini, bulduklarini
ortaya koymustur. Yazar, bu diisturu, Misliiman kimligi ile ger¢cek metne ve
gercek okumaya dil uzatan kuram ve yontem uygulayicilaria karsi da uygula-
makta ve onlari kiyasiya elestirmektedir. Bunu yaparken de goziinii edebiyattan
ebediyete diktigini asil maksadinin ebediyet aleminde yiizii ak olmak oldugunu
isaret etmigtir.>

Bu baglamda Akay, yontem uygulayanlara, tahlil ¢oziimleme yapanlara da
bazi uyarilarda bulunmaktadir: “Ayakiistii tahliller, ¢dziimlemeler ve yorumla-
malarla tas1 gedigine koymak miimkiin degildir. Kavramlarin farkl bir kiiltiir ve
sanat atmosferinde sorgulamaksizin uygulanmasi ve anlam bahgesine dahil edil-
mesi sakincalidir. Sorguya ¢agiranlarin kimligine de azami Slgiide dikkat edil-
melidir ¢linkii bunlar —anlam kaynaklarin1 kurutan veya saptiran- sahte emniyet
gorevlileri olabilir: Kendinizi tam da giivenlikte hissedeceginiz yerde, nasil bir
tuzaga diistiriilmiis olacaginizi 6nceden fark etmenizi saglayacak bir bakis tar-

3 Hasan Akay, [zleri Temizlemek/ Yapisokiimcii Bakis Tarzi ve Metin Yorumlama, Istanbul, Sule
Yaynlari, s. 19.

4 age.,s.37-38.
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ziniz olmali ki isaretlerin gercek ile sahte olanini -gostergelerin hakiki anlama
gonderme yapabilecek olaniyla sanal veya tuzakli anlam gosterilenlerine sevk
edecek sekilde olanlarini- ayirt edebilesiniz.”®

Izleri Temizlemek kitabim digerlerinden ayiran dzellik, bir anlamda bu bag-
lamdaki farkindalik ve hesaplasmanin herhalde ilk kivilcimi olmasidir. Kitapta
yer alan bazi basliklar bunun gostergesidir: Yazar, bir uygulama olarak varlik
gosterecek olan son kitaptan once “izleri temizlemek”tedir. Kitapta yer alan bas-
liklarin bir kismi sdyledir: “Okumanin Otesi Ve Berisi!”,“Sanat Ve Dil, Felsefe
Ve Iktidar”, “Yazi-Yasayabilmek”, “Derrida’ya Bir Haller Oluyor! «, “Yapi¢o-
zlicli Bir Sorgulama Ya Da Kavramin Silah Olarak Gozii kmesi!”, “Of Gramma-
tology’ Of! / Yazi1 Ya Da Yapi¢oziimiin Coziimii!”, “Postmodernizm Yapig¢oziim
Ve Haham Mantig1!”, “Yapisokiicii Bir Eylem Olarak izleri Silmek”, “iz Ope-
rasyonu!”, “Yapisokiim Miiphemiyet Karsisinda Kim Ne Yapabilir Ki!”, “Tire
Felsefesi Olarak Yapisokiim Ve Yorum”, “Cdlde Golge Kervani Ya Da Felsefenin
Insanlikdis1 Ormani1”, “Bir Yapisokiim Jesti! / Echo Ve Narcissus Ya Da Ben Ve
Oteki”, “Felsefi Hantoloji! /Felsefeye Musallat Diisiinceler Ormani1”, “Yapiso-
kiim Soku Ve Artgilar1!”, “Yapisokiimcii Okuma Tarzinda Silesius’un Goz 1zi Ve
Pavlus’un Golgesi!”

Akay’m [zleri Temizlemek’le yaptig1 bir bakima yapisdkiimiin de yapisokii-
me ugratilmasi gerektigini gostermektir. Madem yapisokiim de bir yontemdir;
o halde, yontemin uygulayicilarina da bu hakki vermek gerekir. (Nitekim daha
sonra “Yapisokiimii Yapisokiime Ugratmak™ baslig1 altindaki konusmalari bunun
acimlanmasina yoneliktir.) Akay bu konuda sunlar1 sdylemektedir: “Bati felsefe-
sine gore yeniden formatlanmig olan ‘dil’ ve ‘s6z’, ‘yazi’ ve ‘metin’ kavramlari,
her derde deva kuramsal iiriinleriyle ve tabii goniillii yayicilari / daileri ve yerli
fedaileri eliyle dleme yayiliyor. Bunun ucunda, bircok anlamda ‘iktidar’mn ele
gecirilmesi gayesi vardir. Yapigoziimiin sorgulama mantigi, ona -ve miistaklari-
na- karst da kullanilmas1 gereken bir imkan alani agmaktadir: Bu énemlidir. Bu
yontemi, iglevsel hale getirmek bu kiiltiir ve medeniyetin en tabii hakkidir; tabii
kendi usuliince.”” Burada iktidar derken kastedilen soz iktidari, okuma iktidari,
kuram iktidaridir; anlami da alemde tek soz sahibi olmaktir.

Lzleri Temizlemek’te dikkati ¢eken bir husus da kitabin iislabudur. zleri
Temizlemek yer yer denemeye ve soylesi tarzina yakin, bazen sohbet ediyormus
gibi sade ve fasih bir anlatimla kaleme almistir. Bu, daha 6nce yazarin yayinladi-

6 age.,s.37.
7 age.,s. 19.
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&1 Anlamin Cagrisi kitabinda da karsilastigimiz, biraz felsefl diyaloglari da ¢ag-
rigtiran ya da onlara gonderen bir {isliptur. Genellikle kisa ve devrik climleler,
soru yoneltmeler ve sorgulama seklinde konusma havasi, bu lislibun temel 6zel-
likleridir. Bu tisltibun verimli yani, kuram ve yontemler baglaminda kavramlari
igeren ¢etrefilli konularin okur tarafindan rahat bir sekilde okunup anlasiimasini
saglamasidir. Ayrica yazilarin genel olarak kisa ve kitabin da sayfa adedi agi-
sindan orta hacimli olmasi, eserin okunmasini ve istifade edilmesini daha da
kolaylastirmaktadir.

Akay’in diger calismalarinda da rastladigimiz bir bagka 6zelliginin bu kitapta
da devam ettigi goriilmektedir. Bu da genis dipnotlar, parantez i¢i agiklamalar ve
ara cimlelerdir. Onun ¢aligsmalarinda bu teknikler 6nemli vazifeler yiiklenir. Hat-
ta bazi ¢alismalarinda dipnotlarin ana metinden daha 6nemli duruma gegtigi soy-
lenebilir. [zleri Temizlemek adh kitapta da bazi dipnotlar ana metin kadar dikkati
cekmektedir. Akay’in bu 6zelligi onun sadece anlatic1 yazar degil ayrica okur,
elestirmen ve dinleyici olarak bulundugunu gostermektedir. Mesela bir dipnotta,
kitapta yapilan degerlendirmeye dair nitelikli bir okurun muhtemel itiraz1 ya da
aklina gelebilecek muhtemel bir eklemeyi/ degerlendirmeyi agikliga kavustura-
cak ornekler, meraklisina degerlendirmeyi destekleyen Bati’dan ya da Dogu’dan
metin pargalari, degerlendirmeyle ilgili kavramlastirma ya da adlandirmalar, de-
gerlendirmeye benzer yorum ve agiklamalar gibi bilgiler yazar tarafindan adeta
dikkate alinarak kaydedilmektedir. Bu 6zellik okuru, yazarin hemen her ¢aligma-
sin1 sonuna kadar okumaya zorlamaktadir. S6z konusu 6zelligin bu {isluba asina
olanlar i¢in bir beklenti olusturdugu da sdylenebilir.

Akay yapisokiimcii bakis tarzin1 degerlendirirken -aslinda onun akici
islubunun baska bir pargasi sayilan- sira digi yorumlamalar, adlandirmalar ve
kavramlagtirmalar da yapmaktadir. Bu baglamda su metni bir 6rnek olarak alinti-
layabiliriz: “Gergekte ne biiyli ne gergeklik var ortada, sadece sanal gostergeleri.
Ve bu goriintiiniin ‘gdsterilenler’i ya da ‘gosterge-zedeleri, biiyii jestine kanarak
tuzaga yakalanmistir, mahpustur. Kendisini tabiat i¢inde zannetmektedir; oysa
‘igeride’dir, hapistir! (Okyanus ortasinda devasa bir gemide hapis hayat1 siiren
ve disarida baska bir dlem oldugundan haberi olmayan mahpuslar gibi. Ya da
Matrix’te, gercekte pil liretimi i¢in kullanilan ama kendilerini normal bir hayati
yastyor sanan zavalli insanciklar gibi!) Buradan ¢ikis yoktur! Ciimle ‘¢ikislar’
iceri agilmaktadir. (No exit!)”®

8 age.,s. 133-134.
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Kitabin ilk ciimlesi yapisdkiimle bir hesaplasma olacagini gostermektedir.
Yazar, “Onsoz Yerine” baslikl1 boliimiin ilk paragrafinda diyor ki: “Bat1’da geger-
li felsefelerin, kuramlarin, yontemlerin hemen hepsinde ortak bir ariza var: Adi
konulmamig bir ahkdm kesme ve mutlaklastirma! Yapisokiim de bundan uzak ya
da korunmus bir yontem degildir. O da esasinda radikal yorum ve yorumsamadan
ibarettir. Yorumu asirilastirtyor, asirtyr mutlaklastiriyor. Izafiyetin mutlaklastiril-
mast gibi. Bir metnin, bir tavrin, bir diisiincenin anlamini verirken ya mitik veya
psikanalitik kanallar1 kullaniyor ya da ‘-mig gibi’likleri ikna yontemi olarak isle-
tiyor. Bu gergekten ilging bir durum ortaya ¢ikartiyor. Bu kanallarin higbirinde
dilin iktidar1 yok, ama o dil {izerinden -bir baskasina asla devredilemeyen, akta-
rilamayan- bir gii¢ gosterisine girisiyor. Dili din ve dini dil gibi, her seyi tutan bir
metin gibi (d)okumak istiyor. Onceki halleri degistirerek.””

Gergekten yapisokiim sozde dil iizerine kurulmustur, ancak mit ya da psika-
nalitik olan1 kullanmay1 daha ¢ok tercih etmis; sdylemiyle dili kendine egemen
kildig1 ve giiciinii orada sergiledigi i¢in bunu kimseye devretmemis, kendisine
yonelik yapilabilecek biitiin elestirilere kapilarini kapatmis, adeta “bu konuda
ancak ben konusabilirim” iddiasini ortaya atmigtir. Peki, okuma nedir, gergek
okuma nasil olmalidir? Kitabin ilk yazisinda Akay, bu soruya cevap vermekte-
dir: “Okuma (kiraat), ‘okunani temiz kilma, tahriften koruma’ demektir. ‘Uygun
okuma’ budur.”'® “Okuma”, aslinda ¢ift tarafl1 bir cevab1 icermektedir. Diger ta-
raf “Okuma ne degildir?” sorusunun cevabidir, sdylenmeyen taraftir. Bu ise her
metnin aynit okuma ile okunamayacagi anlamina gelir. Yani yapisokiim biitiin
metinlere uygulanabilecek en uygun yontem degildir.

Ayrica, “Okuma, ‘kitap’mn anlamina, daha dogrusu ona yiiklenen anlama gore
tahakkuk eder. Kitap ya da metin hakkinda yapilan tanimlamalar, maksadi orta-
ya koydugu kadar ‘okuma’nin mahiyetini ve karakterini de agiga ¢ikarmaktadir.
Kitap ya da metin, temiz, katisiksiz, tahrif veya tahrip maksatli olarak olustu-
rulmamis ise siipheleri aydinlatma niteligi tasidig1 takdirde okuma da ona gore
bir deneyimleme, yasantilama, yorumlama seklinde ger¢eklesecektir”.!! Uygun
okuma, farkli yaklagimlarin zihinlerde dogurabilecegi yaniltmacali suretleri de
celigkili goriinen suretlerdeki iliskileri de bunlarin kaynagini ya da mihverini
fark ettirmelidir”'. “Okumanin bagka tiirliisii, okumanin biitlinciil nazarini, bas-
ka bir deyisle tevhidini tefessiihe ugratmak, birligi ¢okluga -vahdeti kesrete- do-

9 age.,s. 7.
10 age.,s. 11.
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niistiirmektir.”"* O halde anlam, maksat, matris veya mazmun, “uygun okuma”
yonteminden uzak diisiiniilemez.'*

Bu noktadan sonra Akay, Derrida’nin yonteminin veya faaliyetinin a¢iklarini;
bozmayi, ertelemeyi, yikmay1 hangi teknik ve ilkelerle gerceklestirdigini ortaya
koymaktadir. Bunlar sunlardir: Yerinde etme, lekeleme, silinti, yeniden etkinles-
tirme, eklenti ya da ikame etme, tirnak icine alma, yersizyurtsuzlastirma, miip-
hemiyet, belirsizlik ve par¢alilik, iistiinii ¢izme ve silme, tek anlami reddetme,
tire ve anlami erteleme, bir eklenti ya da ekleme olarak ve baglacim kullanma,
metaforlari, sembolleri yerinden ederek silaha doniistiirme. Biitlin bu teknikleri
ve ilkeleri besleyen bir mantik vardir ki bu aslinda yapisokiimiin de gériinmeyen
arka planidir. “Postmodernizm ve yapi¢dziimiin arkasinda aslinda kadim zaman-
lardan beri siiregelen bir dip gelenegin, daha ziyade hahamlarin yorumlama tarzi-
nin formatlandig1 izlenimi veren bir taktigin ve stratejinin izleri goriilmektedir.”"?
Bu noktada yazar su uyarida bulunmaktadir:

“Kuram ve yontemlerdeki kiiltiirel terminatorlerin de farkina varilmasi gere-
kir. Anlama veya hakikate ulastiran kuramlar, yontemler, kavramlar degil, onlarin
icten ice bagl olduklari mantik sistemidir. Bunlar1 kavramadan kuram, kavram
ve yontem sinirlari i¢erisinde yapilan okumalar, ¢éziimleme ve tahliller yontem
uygulayicisini hi¢ beklemedigi yerlere gotiirebilir. “O bakimdan metodik fre-
kanslarin, yapilan ¢alismay1 ve sonuglarmi nereye bagladigina dikkat edilmesi
sarttir. Clinkii anlam veya hakikate ulastiran kuram veya yontem degil, onlarin
derinden baglandigi mantik sistemidir. Bu, sistemin de siliphesiz bir politikasi
vardir. Yapigdziimiin politikasi, s6z konusu mantikla yakindan alakalidir.”'®

Akay bunu bir siradan s6z oyunuymus gibi gorenlere de uyarida
bulunmaktadir.!” Ona gore yapilmasi gereken, diger deyisle oyunu bozmak i¢in
yapilmasi gereken kaybolan gostergelerin yeniden kazanilmasidir. Kaybolan
gostergeler bizim kiiltiiriimiize ait olan gostergelerdir. Yazarin da kitabinda yap-
t181 da budur: Kaybolan gostergeleri geri kazanmak. “Kimin/neyin izidir, belir-
siz. O yiizden kaybolan gostergelerin yeniden kazanilmasi gerekir. Ayetlerin isa-
rete, isaretin izlere doniistiiriilerek yok edilen cennetin, yani 6z’{in kesfedilmesi
bir mecburiyettir. Kainatta mevcut isaretlerin iz tizerinden okunmasi, o iz’in
kime ait oldugunun anlasilmasi sarttir. O izde c¢atlak yoktur. Ayet izde gizlidir.
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Bir kum tanesinde gizli ¢6l, dalgalarda sakli bir deniz, esir’de goriinen veghe, iz
gibi.”!®

Akay, kitabinda kuram ve yontemlerin serli alametlerini de vermektedir. Bun-
lar: Kuram olmaktan ¢ikip kurumlasma, mutlakligini ilan etme ve anlami agikliga
kavusturmak yerine daha da karanhga siiriikleme.!” Bati’dan gelen hemen her
kuramda bu ii¢ maddeden biri, ikisi ya da her {i¢ii de vardir. Bu noktada bizim
diisiincemize gore belki sadece Tolstoy’un aktarim olarak anlatimcilik seklinde
adlandirilan “bulasim/sirayet” kurami ayri bir yere konulabilir. Ciinkii onda ku-
rumlasma ve mutlakligin ilan1 yoktur.

Ayrica Bati’dan ve Uzak Bati’dan kuram pesinde kosanlara da uyarilar var-
dir: “Biiyiik resim’i gormek yerine resmin parcalarina dalarak derin anlamlar ¢i-
karmamizi bekleyen (yontemci) ler, arzuladiklari cimleler sdylenmedigi takdirde
cilginca bir alay dili kullanmaktan ¢ekinmeyeceklerdir. Kuram hatirina! [Bir de
‘biitlin resmi’ kendi maksatli bakis tarzlarma uydurarak onu yeniden Batili tarzda
tanimlayan, ileri goriislii olarak reklam edilen ‘biitiinsel’ciler ki onlar da suret-i
haktan goziikerek ayni zihinsel degirmene su tasimaktan geri durmayacaklardir.
Bunlar, Hermenotik’i, Tarihselcilik’i, Yapisalcilik’1, Metinlerarasilik’1, goniillii
olarak, Batili bir gramer, retorik ve mantik iizerinden okuyan, - Batili Watt ve
Dogulu Fazlurrahman gibi- giiya biitiinli gdzeten okuma ve alimlamayi, anlam-
landirma ve hiikiim istihracini ‘biitiin’e kurban etme ayinini icra edenlerdir!”*

Dikkat ¢ekici olan bir husus da “istikamet lizere olma sorumlulugunun ku-
ramdan ziyade kuram uygulayicisinin sirtinda oldugu”nun saptanmasidir. ’Isti-
kamet’ lizere olmak kuramin degil, uygulayicinin mesuliyeti i¢indedir. Okumasi-
n1 bilene istikamet bellidir. Aslolan da yol degil, yoldastir yani dogru istikamet.
Ve istikametin hatir1, hakikatte oldugu gibi kuramdan da yontemden de {istiindiir.
Kuramda sakli deniz de odur.”*!

Diger bir dikkat ¢ekisi husus da sudur: “Bati’da yapilan yorumlar birkag esas-
I1 kaynaga indirgenebilir. En dikkat ¢ekeni Incil’dir. Yapisokiim de Tevrat’la, in-
cil’le yakindan ilgilenir aslinda. Hangi kuramin altin1 kazarsamz kazin, ortaya in-
cil ve Tevrat gikmaktadir. (Ahd-i Atik ve Ahd-i Cedid). incil’den 6ncesi nerdeyse
yoktur! Bat1 ya da Hristiyan diinyasi i¢in en biiylik problem -bilhassa felsefeciler
i¢in- Incil olmustur. Inanani igin de inanmayan icin de bu problem mevcuttur.”?

18 a.ge.,s.95.
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Yapisokiim i¢in de durum pek farkli degildir.® Peki, bu nigin 6nemlidir? Bu an-
lam agisindan 6nemlidir.>*

Bir de Yapisokiimiin yakindan ilgilendigi Ibn Arabi’nin diisiiniis tarz ile ara-
sindaki yakinlik ve farklilik meselesi var: “Derrida’nin dedigi ile Ibn Arabi’nin
(Yunus’un, Mevlana’nin) soyledigi arasinda kocaman bir fark vardir. Birinde
‘Otenin Gtesi’nde kalan O’dur, digerinde ise O degildir: Derrida’nin da Silesi-
us’un da, ‘Tanri’nin da 6tesine gegmek’ ve kendi olmak dedigi sey, bir bakima
‘La ilahe’ demektir ve tasavvufla ayni dili kullanir; ama tasavvuf, bu soézi ‘il-
lallah’ olarak tamamlarken digerleri ‘illa ene/ben/nefs/kendi/6z’de kalmaktadir.
Yapisokiimiin dikis tutmaz sokiigii budur.”

Bu degerlendirmeler soyle bir soru akla getirebilir: O halde yapisokiimden
tamamen uzak mi durmak gerekir? Hayir, yontemin mahiyetine niifuz etmek
kaydryla yapisokiim kullanilabilir. Zaten Akay da yapisokiimiin bir yontem oldu-
gunun ve nasil tatbik edilmesi gerektiginin —mesru olan ve sakinilmasi gereken
yonleriyle- ipuglarini vermeye ¢aligmakta; metinleri yatay, dikey, ¢apraz bir sor-
gulamaya tabi tutup anlamini ortaya ¢ikarmak gibi faydali baz1 sonuglar dogura-
bilecegine igaret etmektedir.”® “Yapisokiim politikasi, yerine gore hem zehir hem
panzehir olarak kullanilan islevsel bir iglem, bir zihin faaliyetidir. Kimin adina
is gordiigiinii gdzden uzak tutmamak sartiyla uygulamak gerekir. Yoksa yarar1
yoktur. Zira yontemin etikasi politikasindan ibarettir.”?” “Derrida’y1 digerlerin-
den farkli kilan sey sudur: ‘Kesinlik gelenegi’ni ve ‘metin/hakikat’ anlayigim
reddetmesi; ‘miiphemiyet’i, “belirlenemeyeni tiim varolusun temeline yeniden
yerlestirmesi’dir.”?®

Sonuc¢

Sonug olarak denilmektedir ki: Metne ve gerceklige bir yaklasim ve anlam
verme, anlamlandirma ve yorumlama bigimi olmakla birlikte, 6zlerini mutlak-
lastirma sevdasindan asla vazgegmek istemeyen, 6liisii dirisinden daha ¢ok para
eden kuram siiriisii i¢inde (Metinlerarasilik, Yeni Hermenotik, Yeni Tarihselcilik,
Okur Merkezlilik, Metinsellik, Diyalojism, Yeni Oryantalizm, Neo-Nihilizm, Bi-
limsel Cerncilik vb.) Yapisokiim de uygun metinlere ve hadiselere tatbik edilebi-

23 a.ge.,s. 184.
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28 a.ge.,s.07.
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lir. Sorgulama ve akletme tarzi, diger kuramlarin izin vermedigi sahalara girme,
mevcut yapilart sokme ve farkindalik olugturma bakimindan radikal bir yorum
imkanidir. Onunla yasamay1 6grenmek zorunlulugu var. Sorumluluk bilinciyle
hareket edenler izlenmeye deger. Yapisokiim de diger yontemler gibi bir¢ok seye
kars1 ¢ikis olabilir; ancak miihim olan, uygulamacinin ondan ne kadarini uygula-
maya deger gordiigii ve sorumlulugu tizerine aldigidir.
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