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Incidencia de la normalizacion de las revistas cientificas
en la transferencia y evaluacion de la informacion cientifica

E. Delgado Lépez-Coézar

Resumen. Introduccién y objetivo. Se analiza la repercusion de la normalizacion de las publicaciones cientificas en general,
y de las revistas cientificas en particular, en el proceso de transferencia de la informacion y en la difusion y evaluacion de
la informacion cientifica. Desarrollo. La normalizacion facilita el trabajo de todos los agentes del circuito de comunicacion
primario (autores, editores, impresores, lectores) y secundario (bibliotecarios, documentalistas, directores de centros y
sistemas de informacion). Incide en la difusion de las revistas por cuanto que condiciona su presencia en las bases de datos
bibliogrdficos y determina la calidad de los estudios bibliométricos y, por tanto, repercute en la evaluacion de la ciencia [REV
NEUROL 1997; 25: 1942-6].
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Summary. Introduction and objective. I analyze the repercussions of standardization of scientific publications in general,
and of journals in particular, on the processes of scientific information transfer, diffusion and evaluation. Development.
Standardization facilitates the work of all agents in the primary (authors, publishers and readers) and secondary commu-
nication systems (librarians, information scientifics). Compliance with standards influences the presence of journal in
bibliographic databases and de quality of bibliometric studies. Standardization thus has repercussions in the evaluation of

science [REV NEUROL 1997; 25: 1942-6].
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INTRODUCCION

Lanormalizaciéndocumental, comoactividad unificadora, im-
plicalaregulacién de métodos, formas y procedimientos de las
distintas fases que comprendeel ciclode transferenciadelainfor-
macién [1-3]:
1. Laproducciéndel documento primario: fijaciéndelainfor-
macién asoporte.
2. Latransformaciéndelainformacion: creacion del documen-
toreferencial.
3. Larecuperaciény difusiéndelamisma.

Como procesointerrelacionado que es, el objetivo final de
este ciclo—el aprovechamiento de lainformacion, estoes, sucon-
versiénenconocimiento—dependerd, entre otros factores, dela
adecuadaejecuciondelasdistintas fases. Detodoeste vastocam-
poalqueafectalanormalizaciéndocumental mereferiré aquiala
primerafase, sinolvidarlaincidenciaque ésta posee en las restan-
tes. Y dentrodelamismame ocuparé de lanormalizacién del tipo
documental que, condiferencia, canalizalamayorpartedeloque
sepublicaenlasdistintasdisciplinas:larevistacientifica.

NORMALIZACION Y DOCUMENTACION:
LA TRANSFERENCIA DE LA INFORMACION

Lanormalizacién delas publicaciones cientificas es un factor
importante para la mejora de la informacion cientifica [4]. La
universalizaciéndelacienciajuntoconlanecesidad de coopera-
ciénlahacenimprescindible paralacirculaciéndelainformacion
cientifica[5]. ParaSubramanyam [6],enlainvestigaciéncienti-
ficalas normas son esenciales paraasegurar lareproductibilidad
delainvestigacion, suprecisiony accesibilidad.
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Como ya sefialaran Firrao [7], French [8] y Coté [9], entre
otros,lanormalizacién permite unaeconomia general de esfuerzo
eneltratamientodelainformacionyreducelosobsticulosque se
oponenasutransferencia. Sus efectos benéficosrepercutenen
todoslosagentesqueintervienenenel procesodetransferenciade
informacién[10-12].

Paralos autores, las normas de confeccion de los articulos
cientificos suponenunahomogeneizaciéndelos métodos y técni-
casdeltrabajointelectual,lo cual redundalégicamente enla sim-
plificaciénylaeconomiadetiempoy costes del proceso creativo.
Noobstante, en ocasiones, tal como sostiene Kasher[13],1aabun-
danciadeinstruccionesy laprolijidad delasreglas pueden ser
contraproducentes.

Paraeditoreseimpresores, responsables directos delaejecu-
ciénfisicadel documento,implicaunamayorracionalizaciéndel
proceso productivo, sobre todo en las fases de composicién y
montaje queinciden directamente en lareduccion de gastosy
tiempos. Noobstante, Horovitz [ 14] mantiene que hay tantasra-
zonesen favordelauniformidad comoencontra.

Paralosprofesionalesdel tratamientodelainformacion, las
normas,comominimo, facilitanlaejecuciondelastécnicas docu-
mentales que permitenel andlisisdelainformacién (descripcién
bibliogréfica, indizaciény condensacién)y,enel mejordelos
casos, unahorro directoen lamaterializacion de dichas tareas, que
selimitarianalareproducciéonynuevoacondicionamientodela
informacién primaria. Lacorrectaeinmediataidentificacién de
loselementos informativos y significativos de larevista posibilita
lacreacién de documentos referenciales y laimplantacion de ser-
vicios de difusién de gran eficaciaparalarecuperaciéndelain-
formacion.

Lasnormas son uninstrumento indispensable parael trabajo
cotidianodel bibliotecario, paralacoherenciade unsistemade
informacidny paralacooperaciénentrebibliotecas[15]. Losbi-
bliotecarios sabenloque deben alanormalizacién: compone una
parteimportante de su sabery condicionasuprogreso [16]. Asi-
mismo, alos servicios deinformaciény resumen (bases de datos
nacionales einternacionales)les interesa mucho lanormaliza-
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cion: promueven cédigos queidentifiquen univocamente los arti-
culosylasrevistas, reglasparalaabreviaciéndelostitulos y para
laredaccion de resimenes, operaciones, todas ellas, implicadas
ensutrabajocotidiano[17]. Muestradelinterés delacomunidad
bibliogréaficaporlasnormashasidolagrancantidaddetiempoy
dineroinvertidoensudesarrollo[18].

Porultimo, parael lectorlanormalizaciénimplicaunamejora
yunaumentoenlacantidaddeinformaciénconsumida. Laforma
depresentacion del documento se encuentraestrechamente rela-
cionadaconelgradodeasimilaciéndeinformacién por partedel
lector [19]. Eldocumento, comoespaciofisicoenel que se distri-
buyen diferentes formas graficas con un contenido semdntico
especifico,implicatodaunalégicade percepcion visual.

Lanormalizaciéndelosplanosenque seestructurael docu-
mentobeneficialacaptaciéndelosdatoseideas, porcuantoque
produceunaumento global de sulegibilidad, entendidaensusdos
vertientes, tipograficay de contenido [20-22]. Lalegibilidad tipo-
gréfica, que consiste enelreconocimiento delas formas graficas
que adoptael signo lingiiistico, asi como de las apariencias fisicas
querevisten las estructuras morfolégicas y semanticas, se ve fa-
vorecidaporlosusosuniformesque alientanlasnormas. Lalegi-
bilidad del contenido, dependiente de laorganizacion delos com-
ponentes conceptuales y de la clara distribucién de los datos,
mejoraelaccesoalainformacion cientifica, generandoimportan-
tesbeneficios paraellector; entre otros los siguientes:

— Seleccién mas facil y precisade lainformacion.

— Mayorrapidezenlaidentificaciéndelasideasy experiencias
presentadas.

— Mayorayudaalahoradeestablecerlapertinenciaeinterésde
undocumento afindedecidirunestudio mas pormenorizado
del mismo.

Delodichohastaahorasedesprende queesenel procesode
transferenciadondeel factornormativoejerce sumayorinfluen-
cia[10,23]. Delnivel de normalizacién alcanzado porel docu-
mento vaadepender,enbuenamedida, sucapacidad paratrans-
feririnformacién. Esta capacidad se puede concretar en:

— Susposibilidades de tratamiento documental.

— Susposibilidadesdeintercambioydifusidndirecta.

— Susposibilidades de difusidonindirectamediante el acceso o
entradaenlos sistemasnacionales einternacionales deinfor-
maciéndocumental.

— Sugradodelegibilidady, porende, dereceptividad.
Sepuedeconcluirquelanormalizaciénestdindisolublemente

unidaalapotencialidad informativadelos medios de comunica-
ciéndocumental en general, y delasrevistas cientificas en parti-
cular. Afirmar que amayor normalizacién mayor virtualidad in-
formativanoesnadaatrevidosi,comoacabamosdecomentar,las
actividades detodoslos actores queintervienenenel procesode
transferencia de informacion se ven afectadas positivamente por
lamisma. Laeficaciadel sistemadeintercambioy circulaciénde
informacién cientificay técnica se incrementa tanto desde un
puntode vistacuantitativocomocualitativo.

Porconsiguiente, siel factornormativocontribuye al éxitode
lacomunicacioncientifica, hade introducirse enlos mismosco-
mienzos del cicloinformativo, estoes,enel momentoen queel
documentoesproducido[24], porqueeslaacciénque mdsfacilita
latransferenciadeinformacién [25]. Durante mucho tiempolos
esfuerzos normativos de lasinstituciones nacionales e internacio-
nales se centraron en los sistemas de informacién [26,27]. Eso
explicalasaltas cotas de uniformidad alcanzadas enellos (forma-
tos deintercambio de datos, interconectividad, sistemas abiertos,
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etc.). Sinembargo, seriamucho masrentable y beneficioso con-
seguirlanormalizaciénenel momentoenquelainformaciénse
origina. Siseracionalizalacreacién sefacilitarfa sutransforma-
cién, recuperacion, difusiény uso. Lanormalizacién delos sopor-
tesydelasestructurasfisicaylégicadeloscontenidos cientificos
debe serconsideradaunaoperaciénintrinsecaal acto generador
del documento; mucho més desde que las nuevas tecnologias
—disciplinas altamente normalizadas—intervienen en el alumbra-
mientoy conformaciéndelainformacién.

NORMALIZACION DE REVISTAS CIENTIFICAS
Y EVALUACION DE LA CIENCIA
Laevaluacion como necesidad cientifica

Lanecesidaddeevaluarlasrevistas cientificas estd fuerade toda
duda[28]yhundesusraicesenunhechoasumidoampliamente
enel ambito cientifico: lapublicaciéon delasinvestigaciones ori-
ginales, paradarse aconocer, poderse verificar, y asiafiadirse al
acervocomunde conocimientos cientificos, constituye unapre-
misafundamental enque se sustentalaciencia[29]. Convencidos,
portanto, que ‘el cientificono sélo tiene que ‘hacer ciencia’ sino
también ‘escribirla’’ [30] y aceptado el hecho de que buena parte
delosresultadosdelasinvestigaciones se viertenen lasrevistas,
resultaobvio que sideseamos evaluar los conocimientos cientifi-
cos se deberd emprender también la valoracion de las revistas,
desde distintas perspectivas [31].

Eneste sentido, lasevaluaciones cuantitativas delos elemen-
tosy factores quecondicionanlaexistenciadelarevistacientifica
deberian suscitar unamayor atenciéon en el contexto delos méto-
dos habituales que se emplean para describir el comportamiento
delos mecanismos del quehacer cientifico[32,33]. Enlos dltimos
afios sehaproducidounaauténticaavalanchade publicacionesen
lasque se describen procedimientos y técnicas de evaluacién bi-
bliométrica, asicomo los resultados de su aplicacion. El crecimien-
todelaliteraturahaalcanzadotales proporciones quehadadolugar
alaelaboraciénde variasrevisionesbibliograficas [34-41].

Estudios bibliométricos: difusion eimpactode las revistas
cientificas

Lanormalizaciéndelasrevistascientificasinfluyetambién, aun-
quedeformaindirecta,enlaevaluaciéndelosdistintos pardme-
tros de lacienciaenlamedidaen que condicionalas premisas
basicas que hande asumirse parael empleo de lamayor parte de
losindicadores bibliométricos que seusanactualmente.

Aceptadoelaxiomasegunelcualel volumendelopublicado
representaunindicador bastante orientativoy significativo, pero
enningtincasoexhaustivo,del volumendeloproducidoporla
investigacion (yaque,como se haapuntadomds arriba, lapubli-
cacionderesultados es consustancial alametodologia cientifica),
pareceincuestionable quelas fuentes primarias deinformacion, y
especialmente lasrevistas en el dmbito cientifico, actiien como
fuentes suministradoras de datos paraevaluaraspectosdelacien-
ciacomo pueden serlaeficiencia, productividad, rentabilidad,
evolucion, difusion, interrelacion de las disciplinas cientificas,
etc. Logicamente, lanormalizaciéndelasrevistascientificas puede
facilitar odificultarlos estudios bibliométricos. Y esofundamen-
talmente porquelanormalizacion condicionael trabajodeiden-
tificacion, selecciény extracciénde datos, el cual determina,asu
vez,latabulaciény cuantificaciéndelos mismos, y el gradode
comparabilidad delosdatos, que serdaltosilasrevistasresponden
aunpatrén uniforme de presentacion.
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Tabla I. Denominaciones de entidades de la Universidad de Granada en las bases de datos Science Citation Indexy Medline (1987-1993).

Denominaciones N.2 Ocurrencias

Denominaciones N.2 Ocurrencias

entidades SCI Medline entidades SCI Medline
UNIVERS/dad de Granada University of Granada School of Medicine 7 -
Granada Univ - 3 University School of Medicine 2 -
Granada-Univ - 3 University School of Medicine and Dentistry 1 -
Granada University 4 - ]
Unive 4 _ DEPARTAMENTO DE MEDICINA LEGAL Y PSIQUIATRIA
Univ-Granada - 275 Céatedra de Medicina Legal 7 -
Univ Granada — 1 Catedra de Medicina Legal 1 -
. . y Toxicologia
University of Granada 1 - .
. . Departament de Medicina Legal 1 -
Universidad de 3 - -
) . Departamento de Medicina Legal 2 -
Universidad de Gra 1 - .
Universidad de Grana 2 - nggnwa;lm_rir;tigo?sggedmma ! B
Universidad de Granada 155 - Department of Legal Medicine 7 -
Universit 1 - Department of Legal Medicine 3 -
Universitat Granada 1 - and Toxicology Service
University Granada 2 - Dept Legal Med - 10
University of 2 - Dept Legal Med & Toxicol - 1
University of Granada 197 - Dept Legal Med & Toxicol Serv - 1
Univesity of Granada 1 - Dept Med Legal - 6
Dept Med Legal 6 Toxicol - 1
FACULTAD DE MEDICINA 1 - Legal Med 1 -
Facultad de Medicina 99
Fac Med Granada - 127 DIRECCION POSTAL
Fac Med & Dent - Av Madrid 11 2 -
Fac Med & Odon - 1 Av Madrid 9 1 -
Fac Med & Pharm - 2 Av Madrid s-n 3 -
Fac Med Granada - 24 Av Madrid sn 1 -
Fac-Med-Granada - 18 Avd Madrid 1 -
Facultal de Medicina 1 - Avd Madrid 11 4 -
Facultad de Medi 1 - Avd Madrid s-n 1 -
Faculty of Medicine 40 - Avda Madrid 2 -
Faculty of Medicine and Dentistry 2 - Avda Madrid 11 15 -
Medical Faculty of Granada 1 - Avda Madrid 12 2 -
Med Sch Granada - 1 Avda Madrid 9 3 -
Medical School 6 - Avda Madrid n-s 1 -
Medizinischen Fakultat 7 - Avda Madrid s n 1 -
Sch Dent Med - 1 Avda Madrid s-n 21 -
Sch Med - 20 Avda Madrid sn 2 -
Sch Med & Dent - 1 Avda Madrid 1 -
Sch Med Granada - 1 Ave Madrid 3 -
School of Medicine 43 - Avda Madrid 11 5 -
School of Medicine and Dentistry 1 - Avda Madrid 9 1 -
University of Granada Medical School - 7 Avda Madrid s-n 3 -

Laescasanormalizaciéndelos formatos delascitasbibliogra-
ficas,juntoaladeficiente confeccidn delas distintas normas de
referenciacion, se han apuntado como causas directas de los erro-
resenlacitacidonbibliografica[42], consus funestas consecuen-
ciasparalarecuperaciondelainformacion, losestudios bibliomé-
tricos [43], y para la localizacidn, el acceso y el préstamo de
documentos[44]. Unaporcidénconsiderabledelasevidenciasque
hablandelaimprecisiéndelascitas sehallaenlaliteraturabio-
médica[45,46].Lainfluenciadedichoserroresenlosestudiosde
citasnodebe sermenospreciada[47,49]. Porejemplo, sieltitulo
deunarevistacitadaesincorrecto, este error afectaraalosresul-
tadosdeunestudiosobresufactorimpacto,queestdbasadoenel
nimero decitasrecibidas. Deigual maneraunnombre de autor
erréneoincidiriaenlavisibilidad de dicho autor, y unafechade
publicaciénerréneaconducirfaaconclusionesfalsasacercadela
edad delos materiales citados.

Ahorabien,lamayoriadelostrabajosbibliométricosnoson
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elresultado del manejodirecto de las fuentes primarias de infor-
macion, sino delaconsultade las fuentes secundariasy, particu-
larmente, de losrepertorios y bases de datos bibliograficas. Los
trabajos publicados sonrecogidos, previotratamiento, enlas ba-
ses de datos informatizadas. Estas se erigen, gracias alas facilida-
desparalarecuperacidony tratamientodelainformaciénque su-
ministran, en fuentes de referenciaimprescindibles paralaelabo-
raciénydesarrollodelosindicadorescientificos. Esobvioquelos
defectos de forma en lainformacién que recogen las bases y las
lagunasenalgunos camposrepercutennegativamenteenlasposi-
bilidadesdelasevaluacionesy enlafiabilidad delas mismas [50,37].

Delamismaopiniénson Galbdny Vazquez[51]cuandoafir-
manquelosestudios bibliométricos y sociométricosrealizados a
partir de bases de datos bibliograficas ‘presentan una serie de
dificultadesoriginadasporladeficienteoescasanormalizacidny
uniformidad de los datos y registros de esas bases de datos...’.
Especial dificultad revisten los datos referidos ala filiacién y
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Tabla ll. Nombres de autores esparioles de laUniversidad de Granadaen
las bases de datos Science Citation Indexy Medline (1987-1993).

Denominaciones ~ N.2Ocurrencias

autores Sci Medline
ACUNA CASTROVIEJO, DARIO
Acuna-D 4 4
Acuna-Cas 1 -
Acuna-Castro 1 -
Acunacastroviejo-D 4
Acuna-Castroviejo-D 5 -
Castroviejo-Da - 5
AGUILARFENA, DAVID
Aguilar-D 5 13
Aguilar-Pena-D 1 -
Pena-Da - 3
Pena-Ma - 1
ANEIROSCACHAZA, JOSE
Aneiros-J 12 23
Aneiroscachaza-J - 1
Cachaza-Ja - 1
GARCIA DEL MORALGARRIDO, RAIMUNDO
Demoral-RG - 10
Del-moral-R 4 3
Del-moral-RG 1 25
Garcia-del-Moral-R 3 1

nombredelos autores [52]. Sirva, atitulodeejemplo, lainforma-
ciénreferente adiversasentidades y autores dela Universidad de
Granada (TablasIyII), que figuran en dos bases de datos biblio-
graficas (Science Citation Indexy Medline) de amplia difusién
entrelosinvestigadores. A pesardel prestigiode que gozanestas
bases de datos, porlabuenacalidad de susregistros, puede obser-
varse laextraordinariadiversidad que presentan los campos de
filiacién y autoria. Los trabajos de Williams y Lannon [53] y
Hudnut [54], centrados enel analisis del tratamiento de los titulos
delasrevistasenlasbasesde datos, confirman las deficiencias de
normalizacién. Estas carencias constituyen unadelas limitacio-
nesdelosindicadores bibliométricos.

Seriadeinterés analizar en qué medidalos defectos y lagunas
apuntadas sondebidas adeficienciasnormativas delas fuentes
primarias y nodelas secundarias. En cualquier casolos problemas
seatemperarian conlanormalizacién de los documentos en el
momento en que se generan. Es bien sabido que el aumento del
nimero de mediaciones entre el momento en que se produce la
informaciény el momento en que ésta se consume provoca, asu
vez,unincrementodel ‘ruido’ informativoquedistorsionatodoel
procesodetransmisién. Deellosonconscienteslosresponsables
de las bases de datos, que exigen como uno de los requisitos

NORMALIZACION DE LAS REVISTAS CIENTIFICAS

basicos paralainclusiéndeunapublicacidncientificaentre sus
fondoselestrictorespetodelasnormasy convencioneseditoriales
internacionales[55,56]. Estoestrascendente porqueincideenla
difusién delas publicaciones.

Elestudiodelosindicadoresdeimpactodeunarevistapresu-
pone quelamismanoséloestddisponible o visible, sinoquelo
esta suficientemente. Elloimplica su previay adecuadadifusion.
Lainfluenciadelfactornormativoenladifusiondeunarevistao
ensuprocesodetransferencia puede admitirse comounahipétesis
plausible, porlomenosenloque serefiereasudifusionindirecta,
estoes, laque depende de lapresenciadelasrevistas enbases de
datos nacionales e internacionales. Lanormalizacién viene ac-
tuando comofiltroparalainclusiénderevistas enlas distintas
bases de datos. Aquellas publicaciones periddicas que nocum-
plenlosrequisitos fijados pordichos sistemas deinformacién—y
entreellos figurasuajuste alasnormasinternacionales de presen-
tacion de publicaciones cientificas—, cuentan con pocas probabi-
lidadesdeserobjetodeselecciony,porende,dealcanzarungrado
depublicidad mayor. A estamisma conclusionllegaronlos auto-
resdel ‘Proyectodedifusidndelasrevistas cientificas espafiolas
enlasbasesdedatosinternacionales’ [57]cuandoresponsabilizan
delinsignificante porcentaje deliteraturacientificaespafiolare-
censadaendichasbasesdedatos ‘alincumplimientodelanorma-
tivainternacional de publicacidnderevistas porpartedelosedi-
tores espaiioles’, entre otros motivos.

Esciertoqueelmerorecuentodelosrepertoriosenlos queesta
presente unapublicacién periédicase hacuestionado [58] atina-
damente comoindicadordedifusiéninternacional, alno garanti-
zarlainclusiéondeuntituloenlaslistas derevistas abarcadas por
losserviciosinternacionalesdeindizaciényresimeneslainser-
ciénautomaticade todos los articulos que publica. Sinembargo,
tambiénresultaevidentequelamarginaciéndeunapublicacién
porparte dedichos servicios, por motivaciones normativas distin-
tas ala calidad del contenido o idioma en que se expresen los
articulos, restacualquierposibilidad dedifusion presente o futura,
oscureciendosu visibilidad. Y estoesimportante yaquelas bases
dedatossehanerigidoenintermediariosimprescindiblesentrela
informacidny los cientificos. Larecuperacién y obtencién de
documentos pasanecesariamente por ellas.

CONCLUSION

Lanormalizaciéndelasrevistas cientificas debe ser considerada
como un factor fundamental para el €xito de lacomunicacion
cientifica, entantoquerepercuteenel cumplimento delas funcio-
nesdelasrevistas cientificas como agentes de difusiéndelain-
formacidn cientificay como canales expresivos y representativos
delasdistintascomunidadescientificas.
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