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Treść: Wstęp. 1) Ukonstytuowanie się Komisji Przygotowawczej. 2) Ankieta 
skierowana do biskupów diecezjalnych. 3) Podziai prac wediug tematów w Komi
sjach specjalnych. 4) Dyskusja Konferencji Episkopatu nad wnioskami Komisji 

specjalnych. 5) Projekty uchwai. Zakończenie.

W s tę p

W  o g ro m n y  w y siłek  o d b u d o w y  p a ń s tw o w o śc i p o lsk ie j p o  o d zy 
sk a n iu  n ie p o d le g ło ś c i  p rz e z  P o lsk ę  c z y n n ie  w łą c z y ła  s ię  s p o łe c z 
n o ść  K o śc io ła  k a to lic k ie g o . J u ż  u  z a r a n ia  w o ln o śc i o so b is to śc i k o 

ś c ie ln e  a k ty w n ie  u c z es tn iczy ły  w  tw o rz e n iu  z rę b ó w  u s ta w o d a w 
s tw a  p o lsk ie g o . W  tym  n u rc ie  m ie śc i się  ró w n ie ż  d z ia ła n ie  p o d ję te  
w  zw ią zk u  z P ie rw sz y m  P o lsk im  S y n o d e m  P le n a rn y m  w  o d ro d z o 
n e j R z e c z p o s p o lite j .  P ro c e s  tw o rz e n ia  k o śc ie ln e g o  u s ta w o d a w 
s tw a  p o ls k ie g o  by ł o d p o w ie d z ią  n a  w y m a g a n ia  n o w e g o  K o d e k su  
P ra w a  K a n o n ic z n e g o  B e n e d y k ta  X V  o ra z  h is to ry c z n e  zm ia n y  d o 

k o n u ją c e  się  w  P o lsc e . J a k  w ie lk ie  z a d a n ie  w yznaczy li so b ie  p o lscy  
b is k u p i św iadczy  cz as  tw o rz e n ia  u c h w a ł sy n o d a ln y c h  i k o le jn e  
p rz e s u w a n e  te rm in y  o d b y c ia  sy n o d u . K u  w ięk sze j p rz e jrz y s to śc i, 
o k re s  te n  ( la ta  1927 -1936 ) p o d z ie lić  m o ż n a  n a  n a s tę p u ją c e  p r z e 
d z ia ły  czaso w e: 1) U k o n s ty tu o w a n ie  się  K o m is ji P rz y g o to w a w 
cze j, 2 ) A n k ie ta  s k ie ro w a n a  d o  b isk u p ó w  d ie c e z ja ln y c h , 3) P o 

d z ia ł p ra c  w e d łu g  te m a tó w  w  K o m is ja c h  sp e c ja ln y c h , 4 ) D y sk u s ja  
K o n fe re n c ji  E p is k o p a tu  n a d  w n io sk a m i K o m is ji sp e c ja ln y c h , 5) 
P ro je k ty  u ch w ał.

D o  n in ie jsz e g o  o p ra c o w a n ia  w y k o rz y s tan e  zo s ta ły  d o k u m e n ty  
z g ro m a d z o n e  p rz e z  B isk u p a  P rz e ź d z ie c k ie g o , a  z n a jd u ją c e  się



w  a rc h iw a c h  K u rii D ie c e z ja ln e j w  S ie d lcac h , o ra z  b o g a ta  l i te r a tu r a  
p rz e d m io tu 1.

1. U k o n s ty tu o w a n ie  s ię  K o m is ji  P rzygo tow aw czej

P o  ra z  p ie rw szy  sp ra w ę  k o n ie c z n o śc i z w o ła n ia  sy n o d u  p o ru sz o n o  
n a  K o n fe re n c ji E p is k o p a tu  P o lsk i o d b y te j w  W arszaw ie  w  d n ia c h  
15-17 m a rc a  1927 ro k u . W  tra k c ie  je j trw a n ia  z le c o n o  acy b iskupow i 
J . T eo d o ro w iczo w i i b isk u p o w i H . P rz e ź d z ie c k ie m u  p rz y g o to w an ie  

re fe ra tó w  d o ty czący ch  życ ia  k o śc ie ln e g o  w  P o lsc e2. D o  o p ra c o w a 
n ia  te z  u z u p e łn ia ją c y c h  d o  pow yższych  re fe ra tó w  p o w o ła n o : b is k u 
p a  ta rn o w sk ie g o  -  L. W ałęg ę , b is k u p a  s tan is ław o w sk ieg o  o b rz ą d k u

1 Przebieg I  Synodu Plenarnego Rzeczypospolitej Polskiej, Kronika Diecezji Włocław
skiej 30 (1936) nr 8-9, s. 329-333; Synod Plenarny, Głos Kapłański 10 (1936), s. 417-423; 
Synod Plenarny w Częstochowie, Wiadomości Archidiecezjalne Warszawskie 26 (1936) 
nr 9, s. 389-399; List z Sekretariatu Stanu Jego Świątobliwości do J. Em. Kardynała Ka- 
kowskiego z okazji odbytego synodu plenarnego w Częstochowie, Wiadomości Archidie
cezjalne Warszawskie 26 (1936) nr 10, s. 417-418; Breve Piusa X I mianujące kard. Fran
cesco Marmaggiego legatem papieskim na synod plenarny w Częstochowie, Wiadomości 
Archidiecezjalne Warszawskie 26 (1936) nr 9, s. 379-380; K. Jastrzębski, Synod Plenar
ny na Jasnej Górze, Gazeta Kościelna 44 (1937), s. 16-18 i 29-31; Po synodzie plenarnym, 
Prąd 31 (1936), s. 106-114; S. Biskupski, Primum Concilium Plenarium Polonicum. A n 
no Domini MDCCCXXXVI Częstochowiae habitum, Ateneum Kapłańskie 40 (1937), 
s. 483-490; S. Wójcik, Zew Chrystusowy. Uchwały I  Polskiego Synodu Plenarnego dla 
wiernych, Tucho 1939; I Walczewski, Rzut oka na uchwały Pierwszego Polskiego Synodu 
Plenarnego, Miesięcznik Kościelny 53 (1938), s. 363-369, 402-406, 463-467; I. Wal
czewski, Treść i znaczenie uchwał I  Polskiego Synodu Plenarnego, Poznań 1938; I Gra
bowski, Pierwszy synod plenarny Rzeczypospolitej Polskiej, Głos Kapłański 12 (1938), 
s. 5-20; S. Glaser, Znaczenie i moc obowiązująca uchwał I  Polskiego Synodu Plenarne
go, Ruch Katolicki 8 (1938), s. 396-406; S. Wyszyński, Poznanie i wykonanie uchwał Sy
nodu Planarnego szczytnym posłannictwem Polskiego Katolicyzmu, Ateneum Kapłań
skie 42 (1938), s. 282-286; R. Wensierski, Poznanie i wykonanie uchwał Synodu Plenar
nego szczytnym posłannictwem polskiego katolicyzmu. Wykład na temat nowego hasła 
programowego Akcji Katolickiej na rok 1938/39, Poznań 1938; Poznanie i wykonanie 
uchwał I-go Polskiego Synodu Plenarnego szczytnym posłannictwem polskiego katolicy
zmu. Referat na akademię ku czci Chrystusa Króla, Tarnów 1938; O pierwszym polskim 
Synodzie planarnym. Wykład na zebranie ogólne w listopadzie 1938 r. dla KSM i KSK, 
w grudniu 1938 r. dla KSMM i KSMŻ, Tarnów 1938; B. Kominek, Polski Synod, Katowi
ce 1939; W. Jezusek, Synod plenarny a ujednostajnienie karności kościelnej, Miesięcznik 
Pasterski Płocki 34 (1939), s. 31-33, 60-66, 124-127, 181-182; ks. W. Góralski, Pierwszy 
Synod Plenarny, Ład 6 (1988) nr 11, s. 6 i nr 12, s. 6; ks. W. Góralski, Korektury rzymskie 
w uchwałach pierwszego polskiego synodu plenarnego z 1936 roku, Prawo Kanoniczne 
33 (1990) nr 1-2, s. 153-173.

2 Akta Ogólne: Konferencja Episkopatu. Protokół Zjazdu Biskupów Polskich -  
Warszawa w dniach 15-17 marca 1927 roku, Archiwum Kurii Diecezjalnej w Siedlcach, 
T. 11, k. 9 (dalej: KE, liczba podana obok oznaczenia literowego będzie wskazywać tom 
akt i numer karty).



g re c k o k a to lic k ie g o  -  G . C h o m y szy n a , s u fra g a n a  g n ie ź n ie ń sk ie g o  -  
b p a  A . L a u b itz a . O c e n a  ty ch  re fe ra tó w  p rz y n a g liła  b isk u p ó w  z e 

b ra n y c h  n a  k o n fe re n c ji  w  W arszaw ie  w  d n iu  18 k w ie tn ia  1928 ro k u  
d o  o p o w ie d z e n ia  się  z a  zw o ła n ie m  n ad zw y cza jn e j k o n fe re n c ji  b i 
sk u p ó w  d o  G n ie z n a .

K a rd y n a ł H lo n d  p ism e m  z d n ia  11 cze rw ca  1928 ro k u  zw o ła ł 
k o n fe re n c ję  n a d z w y cz a jn ą  d o  G n ie z n a  n a  d z ie ń  17 w rz e śn ia  1928 
ro k u 3. W  z a p ro s z e n iu  P ry m as  w sk az a ł te m a ty k ę  m ając e j się  odbyć  

k o n fe re n c ji . Z a s a d n ic z e  te m a ty  do tyczyć m ia ły  a k tu a ln e g o  s ta n u  
re lig ijn o śc i w  P o lsce , d u ch o w ie ń s tw a , p a ra f ii ,  k a z n o d z ie js tw a , rady - 
k a lizac ji sp o łe c z e ń s tw a  w  a sp e k c ie  so c ja ln y m  i re lig ijn y m , z a g a d 
n ie n ia  fu n k c jo n o w a n ia  A k c ji K a to lick ie j, p o s ta w  in te lig e n c ji i m ło 
d z ieży  ak a d e m ic k ie j w o b e c  z a c h o d zą cy ch  p rz e m ia n  re lig ijn o śc i, 
k w estie  p ra sy  k a to lick ie j, o rg a n iz ac ji s tru k tu ry  k o śc ie ln e j, s to su n k u  

d o  rz ą d u  i S e jm u  o ra z  a k tu a ln y c h  z a d a ń  b isk u p ó w  w  s to su n k u  d o  
życ ia  k o śc ie ln e g o . T ak  sz e ro k o  z a k re ś lo n y  p ro g ra m  k o n fe re n c ji 
m ia ł d a ć  a s u m p t d o  ca ło śc iow ej o ce n y  sy tu ac ji K o śc io ła  k a to lic k ie 
g o  d z ia ła ją c e g o  w  n ie p o d le g łe j P o lsce , a le  w  ja k ż e  zm ie n io n y c h  w a 
ru n k a c h  p o  ro k u  1918.

E p isk o p a t, z e b ra n y  16 w rz e śn ia  1928 ro k u  w  G n ie ź n ie , ro z p o czą ł 

sw e p ra c e  o d b y ciem  re k o le k c ji i n a b o ż e ń s tw e m  w  bazy lice  p ry m a 
sow sk ie j4. D n ia  20 w rz e śn ia  K o n fe re n c ja  E p is k o p a tu  u ch w a liła  o d 
bycie  sy n o d u  k ra jo w eg o  i u tw o rz e n ie  o d d z ie ln e j kom isji syno d aln e j 
z p rzew o d n iczący m  k a rd . H lo n d e m , s e k re ta rz e m  b p e m  P rzeźd z iec - 
k im  o ra z  b isk u p a m i N o w a k iem  i S zlagow skim , ja k o  c z ło n k a m i te jże  
kom isji. Je j z a d a n ie  z o s ta ło  z a k re ś lo n e  d o  z e b ra n ia  w n io sk ó w  i p o 
s tu la tó w  o d  b isk u p ó w  o rd y n a riu szó w  o ra z  u p o rz ą d k o w a n ie  ich  w e 
d łu g  o k re ś lo n e j tem a ty k i. U tw o rz o n o  te ż  K o m isję  p ra w n ą , w  sk ład  
k tó re j w eszli b isk u p i o rd y n a riu sze : b p  S ze lążek  i b p  P rze źd z iec k i5.

3 KE 11. Kard. Hlond do biskupów, Poznań 11 czerwca 1928, k. 1.
4 KE 11. Protokół Konferencji Episkopatu Polski, Gniezno 16-20 września 1928, k. 

1. Oprócz gospodarza spotkania -  Prymasa Hlonda obecni byli kard. Kakowski, arcybi
skupi Szeptycki, Teodorowicz, Sapieha, Twardowski, Jałbrzykowski, Mańkowski, bisku
pi ordynariusze Nowak, Wałęga, Chomyszyn, Łosiński, Kocyłowski, Łoziński, Gall, 
Szelążek, Fulman, Krynicki, Przeździecki, Łukomski, Tymieniecki, Okoniewski, Kubi
na, Lisiecki, a także sufragani: Fischer, Owczarek, Kubicki, Komar, Michalkiewicz, 
Laubitz, Łakota, Toczak, Rospond, Radoński, Dominik, Szlagowski, Lisowski. Szeroko 
na ten temat: S. Kosiński, Prace przygotowawcze, „Seminare” 1979, s. 232-240.

5 KE 12. Referat sekretarza Komisji Przygotowawczej Synodu Plenarnego w Polsce, 
k. 2.



W  d n iu  29  w rz e śn ia  1928 ro k u  k a rd . H lo n d  w y sto so w ał p ro śb ę  
d o  b isk u p ó w  o rd y n a riu sz ó w  o b rz ą d k u  ła c iń sk ie g o  o  s fo rm u ło w a n ie  

u w ag  u z u p e łn ia ją c y c h  d o  w yg ło szo n y ch  re fe ra tó w . W  liście  tym  p o  
ra z  p ie rw szy  p o ja w iła  się p ro p o z y c ja  o d b y c ia  sy n o d u  w  m ie s ią c a c h  
je s ie n n y c h  1931 ro k u . D n ia  21 p a ź d z ie rn ik a  1929 ro k u  k a rd . K a- 
kow sk i, p isząc  d o  k a rd . H lo n d a , z w raca  u w ag ę  iż  ce le m  sy n o d u  je s t  
d a n ie  b is k u p o m  za sad n iczy c h  w ytycznych  d o ty czący ch  je d n o lite g o  
z e w n ę trz n e g o  w y stęp o w a n ia , s tw o rz e n ie  p a r ty k u la rn e g o  p ra w a  

o b o w ią z u ją c e g o  w szy stk ich  b isk u p ó w  z „ m o c ą  p ra w a ” , a  n ie , ja k  do  
te j p o ry , z „ m o c ą  m o ra ln ą ” . N a d to  u ch w ały  sy n o d u  o g ó ln o p o lsk ie 
g o  by łyby p o d s ta w ą  d la  sy n o d ó w  d iece z ja ln y ch  i p ro w in c ja ln y ch 6. 
W  d alsze j części lis tu  A u to r  w sk az a ł n a  k a n o n  290 , k tó ry  n a k re ś la ł  
p rz e d m io t  o b ra d  sy n o d ó w  p le n a rn y c h 7.

O d z e w e m , n a  p ro śb ę  k a rd . H lo n d a  o  n a d sy ła n ie  uw ag , były  p i 

s e m n e  w y pow iedzi k a rd . K ak o w sk ieg o , b p a  łó d z k ie g o , b p a  łu c k ie 
go , b p a  p ło c k ie g o , b p a  k u jaw sk o -k a lisk ie g o , b p a  k ie lec k ie g o , b p a  
p o d la sk ie g o .

D n ia  22  p a ź d z ie rn ik a  1930 ro k u  p ry m a s  zw ró cił się  d o  b isk u p ó w  
z t ą  s a m ą  p ro ś b ą  p o  ra z  d ru g i. W  p iśm ie  p o d k re ś la ł  k o n ie c z n o ść  
u ję c ia  ty k o  ty ch  sp raw , k tó re  d o m a g a ją  się  u re g u lo w a n ia  p ra w e m  

p a r ty k u la rn y m  n a  te re n ie  ca łe j P o lsk i. D a lsz e  o d p o w ie d z i n a  p rz y 
n a g le n ia  z d n ia  22  p a ź d z ie rn ik a  1930 ro k u  n a d e sz ły  o d  k a rd . P ry 
m asa , b p a  p ło c k ie g o , b p a  p rz em y sk ie g o , k a rd . K ak o w sk ieg o , b p a  
ło m ży ń sk ieg o , b p a  k a to w ick ie g o , b p a  p iń sk ieg o , s a n d o m ie rsk ie g o . 
O g ó łe m  n a d e sz ło  11 o d p o w ied z i. P osłuży ły  o n e  d o  u fo rm o w a n ia  
re fe ra tu ,  k tó ry  z o s ta ł p rz e d s ta w io n y  d o  dyskusji n a  p o s ie d z e n iu  

K om isji p rzy g o to w aw czej d n ia  19 m a rc a  1931 ro k u  w  P o zn an iu . 
R e fe ra t  p rz y g o to w a ł s e k re ta rz  K om isji -  b p  P rzeźd z ieck i.

T ego  sa m e g o  d n ia  n a  rę c e  b p a  S zep ty ck ieg o  P ry m as  w y sto sow ał 
p ro śb ę  s k ie ro w a n ą  d o  b isk u p ó w  o b rz ą d k u  g re c k o k a to lic k ie g o  
o  p rz y g o to w a n ie  w n io sk ó w  n a  zb liża jący  się synod . T enże, lis te m  
z d n ia  4 s tyczn ia , d a ł  n a  n ią  o d p o w ie d ź  p e łn ą  w ą tp liw o śc i czy b is k u 

6 P. Kałwa, Rzut oka na prace przygotowawcze synodu plenarnego, List kard. Kakow
skiego, Akta synodu I plenarnego -  korespondencja od 12.02.1936 do 5.04.1939, s. 1-2, 
Archiwum Kurii Siedleckiej (dalej: AKS).

7 „Patres in Cocilio plenario vel provinciali congregati studiose inquirant ac decer
nant quae ad fide incrementum, ad moderandos mores, ad corrigendos abusus, ad con
troversias componendas, ad unam eandemque disciplinam servandam vel inducendam, 
opportuna fore pro suo cuiusque territorio videantur”.



p i o b rz ą d k u  g re c k o k a to lic k ie g o  m o g ą  b ra ć  u d z ia ł w  o b ra d a c h  sy n o 
d u  o b rz ą d k u  ła c iń sk ie g o 8.

J a k  n ie re a ln y  był p o s tu la t zw o łan ia  synodu  n a  je s ie ń  ro k u  1931 
św iadczy fak t, iż K om isja  p rzygo tow aw cza sw oje p ierw sze p o sied zen ie  
o d b y ła  d o p ie ro  19 m a rc a  1931 ro k u  w  P o zn an iu , a  d ru g ie  26 s ie rp n ia  
1931 ro k u  w  B rzozow ie w  le tn iej rezydencji b p a  p rzem yskiego . C elem  
w sp o m n ian e j K om isji by ło  rozstrzygn ięcie  kw estii ogó lnych  synodu 
i stanow iących  zręby  dalszej jeg o  s tru k tu ry  i działa lności. S tą d  n a  

p ierw szym  p o s ied zen iu  o rzeczono , iż w  sp raw ie u d z ia łu  w  o b ra d a c h  
synodalnych  b iskupów  ob rząd k ó w  w schodn ich  P rym as zw róci się
0  rozstrzygn ięcie  tej kw estii d o  Stolicy A posto lsk ie j. K olejnym  p ro b le 
m em , w ym agającym  odpow iedz i było  to , co  m a  być p rz ed m io te m  o b 
ra d  synodalnych. O d p o w ied ź  zaw ie ra ła  się w  p rzy toczonym  k an o n ie  
290. O d n o śn ie  d o  p o s taw io n eg o  p y tan ia  o  w zo rzec  -  za sad ę  p o d z ia łu  

m a te r ia łu  sy nodalnego  -  zdecydow ano , iż ta kim  w zo rcem  m a  być p o 
dz ia ł zasto sow any  w  K o d ek sie  P raw a  K anon icznego . U chw ały  synodu 
pow inny , ja k  p rzysta ło  n a  synod  party k u la rn y , uszczegóław iać ro z p o 
rz ąd ze n ia  ogó lne . U jaw n ił się te ż  p ro b lem , ja k  ro zd z ie lać  w niosk i
1 m ate r ia ły  n ad sy łan e  n a  synod. K ard . H lo n d  z a p ro p o n o w a ł ro zd z ie la 
n ie  ich  n a  p oszczegó lne  m e tro p o lie , co  w  to k u  dyskusji n a  d ru g im  p o 

s iedzen iu  u p a d ło  ze w zg lędu  n a  p o w o łan ie  K om isji specjalnych, k tó re  
za ję ły  się ro zp a try w an iem  poszczegó lnych  kw estii. P o stan o w io n o  rów 
n ież, iż d o  15 lip ca  1931 ro k u  o rd y n ariu sze  pow inn i zap o zn ać  się i d o 
k o n a ć  uw ag a  n a s tę p n ie  należy  n an ie ść  p o p raw k i w  zeb ran y ch  o d  n ich  
m a te r ia le  w stępnym . U w agi te  m iały  być o p ra co w an e  p rzez  s e k re ta rz a  
K om isji ogó lnej, k tó ra  2  w rześn ia  o b rad o w ać  m ia ła  w  P rzem yślu  w  c e 

lu  o p ra co w an ia  p ro g ra m u  n a ra d  i u chw ał synodu  p len a rn eg o . P ro 
g ram  ów  m ia ł być w  pierw szej po łow ie  w rześn ia  p rzesłan y  o rd y n a riu 
szom , k tó rzy  m ieli n a d  n im  dysku tow ać n a  Z jeźd z ie  E p isk o p a tu  
w  p aźd z ie rn ik u  1931 w  C zęstochow ie . W reszcie  zdecydow ano , iż u w a 
gi n ad sy łan e  p rzez  b isk u p ó w  p o z a  te rm in e m  w ykorzystane b ę d ą  do  
u zu p e łn ie ń , ew en tu a ln ie  p o p raw ek , w  tekśc ie  p ro jek tó w  ustaw . 25 

m a rc a  1931 ro k u  ro z es łan o  p ro to k ó ł p o s ied ze n ia  K om isji p rzy g o to 
w aw czej z 19 m a rc a  teg o ż  roku . D o łąc zo n o  rów n ież  re fe ra t  b p a  P rze- 
ździeck iego . O d p o w ied z ią  były p ism a  a rcyb iskupa  w ileńsk iego , b p a  
k ie leck iego , b p a  k atow ick iego  i sandom iersk iego .

8 KE 12, k. 1-3.



N a  d ru g im  p o s ie d z e n iu , 26  s ie rp n ia  1931 ro k u , p o tw ie rd z o n o  
s łu sz n o ść  p o d z ia łu  u ch w a ł sy n o d a ln y c h  w e d łu g  u k ła d u  k o d e k s o 

w eg o . P o d d a n o  ró w n ie ż  p o d  d y sk u sję  r e f e r a t  b p a  P rz e ź d z ie c k ie g o . 
P o s ta n o w io n o , ja k o  n ie p o trz e b n y , u s u n ą ć  d z ia ł d e  f id e ,  a  je g o  z a 
g a d n ie n ia  u m ie śc ić  w  d z ia le  d e  reb u s  -  d e  m a g is te r io  ecc les ia stico . 
P rz y ję to  p ro g ra m  sy n o d u  i p o d z ia ł  m a te r ia łu .  P o w o ła n o  K o m isję  
o g ó ln ą  i sp e c ja ln e . W y ło n ie n ie  ty ch  d w ó c h  k o m is ji m ia ło  k a p ita ln e  
z n a c z e n ie  d la  p rz e b ie g u  p ra c  sy n o d u . K o m is je  sp e c ja ln e  m ia ły  

p rz y g o to w a ć  p ro je k ty  u c h w a ł w  ję z y k u  p o lsk im  i ła c iń sk im  p o  sz e 
ro k ic h  k o n s u lta c ja c h  z e k s p e r ta m i w  d a n e j d z ie d z in ie . C h o d z iło
0  m o ż liw ie  n a jb a rd z ie j  d o g łę b n e  sp o jrz e n ie  n a  p ro b le m y  K o śc io ła  
w  P o lsce . S fo rm u ło w a n e  p rz e z  K o m is je  sp e c ja ln e  u ch w a ły  m ia ły  
być p rz e sy ła n e  d o  K o m isji o g ó ln e j, k tó r a  w tó rn ie  je  b a d a ła  i u s ta 
la ła  o s ta te c z n e  ic h  b rz m ie n ie . K o m is ja  o g ó ln a  m ia ła  się  te ż  z a ją ć  

s t ro n ą  te c h n ic z n ą  p rz y g o to w a n ia  sy n o d u . W  je j sk ła d  w esz li: p r z e 
w o d n icz ący  sy n o d u , m e tro p o lic i ,  p rz e w o d n ic z ą c y  K o m isji sp e c ja l 
n y ch  i s e k re ta rz  -  b p  P rz e ź d z ie c k i. S p ra w a m i A k c ji K a to lic k ie j, n a  
w n io se k  b p a  k a to w ic k ie g o , m ia ła  się  z a ją ć  K o m is ja  d e  la ic is9. D z ia 
ła ln o ść  K o m is ji sp ec ja ln y ch  m ia ła  się  za k o ń czy ć  z d n ie m  1 m a ja  
1932 r o k u 10. N a d to ,  b isk u p i u ło ży li p la n  n a jb liż szy ch  s p o tk a ń  E p i 

s k o p a tu ;  n a jb liż szy  z jaz d  b isk u p ó w  m ia ł o d b y ć  się  6 p a ź d z ie rn ik a  
1931 ro k u  n a  Ja sn e j G ó rz e . O s ta tn ią  p ro c e d u ra ln ą  sp ra w ą  b y ło  
u s ta le n ie  m ies ięcz n e j sk ła d k i n a  p o trz e b y  p rz y g o to w a n ia  syno d u . 
K o le jn y  ra z  p o ru s z o n o  k o n ie c z n o ść  u d z ia łu  w  p ra c a c h  s y n o d a l 
n y ch  b isk u p ó w  o b rz ą d k ó w  w sc h o d n ic h , n a  p o tw ie rd z e n ie  czeg o  
p rz e s ła n o  p ro to k o ły  p o s ie d z e ń  K o m is ji p rzy g o to w aw cze j z 19 m a r 

c a  i 26  s ie rp n ia  o ra z  r e f e r a t  b p a  P rz e ź d z ie c k ie g o  a rcy b isk u p o w i 
lw o w sk iem u  o b rz ą d k u  o rm ia ń sk ie g o , b is k u p o m  s ta n is ła w o w sk ie 
m u  i p rz e m y sk ie m u  o b rz ą d k u  g re c k o k a to lic k ie g o 11. N ie  p ie rw szy  
ra z  o k re ś lo n o  now y  te rm in  o d b y c ia  sy n o d u , tym  ra z e m  w sk a z a n o  
d ru g ie  p ó łro c z e  1933 ro k u . M ie jsc e m  o b ra d  o b ra n o  G n ie z n o
1 W arszaw ę.

K o m is ja  P rzy g o to w aw cza , p o  w y p e łn ie n iu  sw ego z a d a n ia , u le g ła  
ro z w ią z a n iu  d n ia  26  s ie rp n ia  1931 ro k u .

9 P. Kałwa, Rzut oka..., s. 2-4; także: S. Kosiński, Synod plenarny polski w 1936 roku, 
„Studia Claromontana” 8 (1987), s. 11-14.

10 KE 12, k. 20.
11 KE 12, k. 35-36.



2. A n k ie ta  sk ie ro w a n a  do  b isk u p ó w  d ie c e z ja ln y ch

D ru g i o k re s  p rz y g o to w a ń  d o  sy n o d u  ro z p o c z ę ty  z o s ta ł n a  K o n fe 

re n c ji P le n a rn e j  E p is k o p a tu  n a  Ja sn e j G ó rz e  o d b y te j w  d n ia c h  6-8 
p a ź d z ie rn ik a  1931 ro k u . W z ię ło  w  n ie j u d z ia ł 34 b isk u p ó w  (23 o r- 
d y n a riu sz ó w  i 11 su fra g a n ó w ), w  tym  o b rz ą d k ó w  w sch o d n ich : 
a rc b p  T eo d o ro w icz  i b p  K ocyłow ski. K o n fe re n c ji  p rzew o d n iczy ł 
k a rd . K ak o w sk i, a  ro z p o c z ą ł j ą  M szą  św. A rc b p  N ow ow ie jsk i. 
W  p ią ty m  p u n k c ie  o b ra d  z n a la z ła  się sp ra w a  sy n o d u  p le n a rn e g o . 
W ynik i p ra c  o ra z  p o s ta n o w ie n ia  K om isji p rzy g o to w aw czej z r e fe ro 
w a n e  p rz e z  b p a  P rz e ź d z ie c k ie g o  -  s e k re ta rz a  K om isji -  p rzy ję to . 
K o n fe re n c ja  u ch w a liła , iż K o m isje  sp e c ja ln e  m a ją  ro z p o c z ą ć  sw ą 
p ra c ę  p o  Z je ź d z ie  b isk u p ó w , a  zak o ń czy ć  j ą  d o  1 m a ja  1932 ro k u . 
P rze w o d n iczą cy  i s e k re ta rz  k aż d e j K om isji m ie li p rz e s ła ć  p ro to k o ły  
n a r a d  i o p ra c o w a n y  d z ia ł u ch w a ł sy n o d a ln y ch  p o w ie rzo n y  K om isji 
w  fo rm ie  k a n o n ó w  i in s tru k c ji  d o  d n ia  15 m a ja  1932 ro k u . N a s tę p 
n ie  K o m is ja  o g ó ln a  m ia ła  ro z p a try w a ć  n a d e s ła n y  m a te r ia ł  d o  d n ia  
20  cz e rw c a  1932 ro k u , ta k  b y  te n  o d c in e k  p ra c y  m ó g ł być z a k o ń c z o 
n y  d o  d n ia  1 l is to p a d a  1932 ro k u . N a  m ie s ią c  lu ty  1933 ro k u  p rz e 
w id z ia n o  zw o ła n ie  p rzy g o to w aw czeg o  z e b ra n ia  o g ó ln e g o  p rz y sz łe 
g o  sy n o d u  p le n a rn e g o . C e c h ą  c h a ra k te ry s ty c z n ą  te j k o n fe re n c ji 

w  sp ra w ie  sy n o d u  b y ło  to , że  sk ła d  u c z e s tn ik ó w  z o s ta ł ro z sze rz o n y  
o  b isk u p ó w  o b rz ą d k ó w  w sc h o d n ic h 12. D e c y z ja  p o w o ła n ia  K om isji 
o g ó ln e j i k o m isji sp ec ja ln y ch  u w ie ń c z o n a  z o s ta ła  w y z n acz en iem  
sk ła d u  o so b o w eg o  p o szczeg ó ln y ch  K o m is ji13. Z a u w a ż a ln a  je s t  r e 

12 KE 13, Komisja plenarna Episkopatu Polski w Częstochowie 6-8 październik 
1931, k. 6.

13 1. Komisja ogólna: przewodniczący kard. Kakowski, sekretarz -  bp Przeździecki, 
członkowie -  wszyscy metropolici i przewodniczący Komisji specjalnych. 2. Komisja dla 
Norm Generalnych: kard. Hlond, bp Dominik, bpi: Wałęga, Łoziński, Tymieniecki, Ku
bina, Radoński. 3. Komisja dla Duchowncyh w ogólności i w szczególności: kard. Sapie
ha, bp Sokołowski, bpi: Szeptycki, Teodorowicz, Chomyszyn, Przeździecki, Gall, Łu- 
komski, Okoniewski, Jasiński, Tomczak. 4. Komisja dla Zakonników: bpi: Nowak, Li
sowski, kard. Hlond, Kocyłowski, Łoziński, Szlagowski. 5. Komisja dla Katolików 
Świeckich: arcbp Jałbrzykowski, bpi: Wetmański, Sapieha, Teodorowicz, Chomyszyn, 
Jasiński, Tymieniecki, Kubina, Adamski. 6. Komisja dla Sakramentó: bpi: Szelążek, 
Rospond, Wałęga, Fulman, Gall, Okoniewski, Radoński, Owczarek, Latyszewski. 7. 
Komisja dla Miejsc i Czasów Świętych oraz Kultu Bożego: bpi: Nowowiejski, Komar, 
Nowak, Łoziński, Łukomski, Okoniewski, Jasiński, Dymek. 8. Komisja dla Nauczania 
Kościelnego: bpi: Łukomski, Latyszewski, Teodorowicz, Kocyłowski, Fulman, Szelążek, 
Tymieniecki, Kubina, Kubicki, Michalkiewicz, Barda. 9. Komisja dla Beneficjów i Dóbr 
Kościelnych: arcbp Twardowski, bpi: Dembek, Szeptycki, Fulman, Radoński, Adamski,



d u k c ja  liczby  k o m isji z p ro p o n o w a n y c h  14 d o  10. K o n fe re n c ja  u s ta 
l i ła  ró w n ież , iż fu n d u sz  sy n o d a ln y  z o s ta n ie  w z m o c n io n y  o b c ięc iem  

su b w en c ji (2 0 % ) n a  K a to lic k ą  A g e n c ję  P ra so w ą 14. Z d e c y d o w a n o  
o  k o le jn y m  p rz e su n ię c iu  te rm in u  o d b y c ia  sy n o d u  n a  ro k  1933 o ra z  
w y z n acz o n o  C z ę s to c h o w ę  n a  m ie jsce  je g o  o b ra d .

N a  p o s ie d z e n iu  K om isji o gó lnej 7 p a ź d z ie rn ik a , p o d c z a s  w sp o 
m n ian e j k o n fe re n c ji, d o  z a ła tw ia n ia  sp raw  b ieżący ch  w y ło n io n o  K o 
m ite t  W ykonaw czy  K om isji og ó ln e j w  sk ładzie : a rc b p  w arszaw sk i, 

a rc b p  g n ieźn ie ń sk o -p o z n a ń sk i, a rc b p  k rak o w sk i, b p  p o d lask i. S ie 
d z ib ą  K o m ite tu  W y k o n aw czeg o  o b ra n o  B iu ro  E p is k o p a tu  P o lsk i15.

B isk u p  P rz e ź d z ie c k i 11 cz e rw c a  1932 ro k u  zw ró cił się  d o  p r z e 
w o d n icz ący c h  p o szczeg ó ln y ch  k o m isji, by  d o  15 s ie rp n ia  1932 ro k u  
n a d e s ła li  w yn ik i p ra c  sw o ich  k o m is ji16. K o le jn e  k o n fe re n c je  o d b y te  
w  G n ie ź n ie  (19-29  w rz e s ie ń  1932 r.) o ra z  w  W arszaw ie  (22  l is to p a 

d a  1932 r.) w y kaza ły  n ie re a ln o ś ć  n a rz u c o n e g o  so b ie  te rm in u  o d b y 
c ia  sy nodu . B p  P rze źd z iec k i zn ó w  u s iln ie  z w raca ł się  d o  b isk u p ó w  
o n a d sy ła n ie  w n io sk ó w , tym  ra z e m  w  te rm in ie  d o  1 k w ie tn ia  1933 
ro k u 17. N ie s te ty , ze  w z g lę d u  n a  śm ie rć  b p a  A n a to la  N o w a k a  
w  k w ie tn iu  1933 ro k u , p o  k tó ry m  p rz e w o d n ic z e n ie  w  K om isji d la  
S p raw  Z a k o n n ik ó w  p rz e ją ł  k a rd . H lo n d  o ra z  ze  w z g lę d u  n a  o p ie 

sza ło ść  w  d o s ta rc z a n iu  m a te r ia łó w  p rz e z  b p a  W alczykiew icza, k o 
le jn y  ra z  n ie  d o sz ło  d o  z re a liz o w a n ia  p lan ó w .

W  o d p o w ie d z i n a  p ro ś b ę  b p a  P rz e ź d z ie c k ie g o  zaczę ły  n ap ły w ać  
p ro to k o ły  n a r a d  n ie k tó ry c h  K om isji o ra z  p ie rw sze  p ro je k ty  u ch w ał 
synod aln y ch .

3 . P o d z ia ł  p ra c  w e d łu g  te m a tó w  w  K o m is ja c h  sp e c ja ln y c h

K o m is ja  d la  N o rm  G e n e ra ln y c h  sw o ją  p ra c ę  ro z p o c z ę ła  w y z n a 
c z e n ie m  te m a tó w , k tó ry m i się m ia ła  za jąć . T e m a t p ie rw szy  „ S to su 
n e k  u c h w a ł sy n o d a ln y ch  d o  p ra w a  p o w sz e c h n e g o  K o śc io ła  o ra z  do

Laubitz. 10. Komisja dla Spraw Sądowych i Kanonizacyjnych: bpi: Tymieniecki, Wal- 
czykiewicz, Sapieha, Szelążek, Okoniewski, Jełowicki, Łakota, Rospond, Buczko -  KE 
13, k. 6-7; także Archiwum Kurii Siedleckiej (dalej: AKS), Projekty ustaw synodalnych 
1932-1933, część 1 karta 7, s. 4-5.

14 Założona w roku 1927. Jej pierwszym dyrektorem był późniejszy biskup polowy -  
ks. J. Gawlina.

15 AKS, cz. 1, k. 4, Protokół posiedzenia ogólnej komisji synodu plenarnego dnia 7 
października 1931 roku w Częstochowie.

16 AKS, jw., cz. 1, k. 5.
17 KE 13, k. 7.



p ra w  i zw yczajów  lo k a ln y ch  p o szc zeg ó ln y ch  d iece z ji p o lsk ic h ” m ia ł 
o p ra c o w a ć  k a rd . K akow sk i. T enże  b isk u p  m ia ł o p ra c o w a ć  ró w n ie ż  

d ru g i te m a t:  „ S p o só b  p ro m u lg a c ji u ch w a ł sy n o d a ln y c h ” . Z a d a n ie m  
b is k u p a  k u jaw sk o -k a lisk ie g o  były  sp raw y  k o n k o rd a to w e . K o le jn e  
d w a  te m a ty : „K ato licy  o b rz ą d k u  w sc h o d n ie g o  w  d iecez ji w e d łu g  
K o n k o rd a tu ” o ra z  „ C o n su e tu d o  w  s to su n k u  d o  u c h w a ł sy n o d u  p le 
n a r n e g o ” , m ia ł o p ra c o w a ć  b isk u p  p o d la s k i18. Z a d a n ie m  P ry m a sa  
b y ło  o p ra c o w a n ie  te m a tu  „ S to su n e k  u ch w a ł sy n o d u  p le n a rn e g o  d o  

sy n o d ó w  p ro w in c jo n a ln y c h ” . „ Z b ió r  p ra w  d ie c e z ja ln y c h ” , k o le jn y  
te m a t ,  m ia ł o p ra c o w a ć  b isk u p  p ło ck i. D o  z a d a ń  a rc y b isk u p a  w ile ń 
sk ieg o  n a le ż a ło  o p ra c o w a n ie  d w ó c h  o s ta tn ic h  te m a tó w  „ U z g o d n ie 
n ia  p ra w  p a r ty k u la rn y c h ” o ra z  „ U le g a liz o w a n ie  w  S to licy  A p o s to l 
sk iej zw yczajów  d la  c a łe g o  k ra ju ”19. W  to k u  dyskusji n a d  p o sz c z e 
g ó ln y m i re fe ra ta m i b isk u p i d o sz li d o  s fo rm u ło w a n ia  p ie rw szy ch  

p ro p o z y c ji w  z a k re s ie  d z ia łu  N o r m a e  g en era les . Z o s ta ły  p rz e d s ta 
w io n e  dw ie re d a k c je ; d ru g a , k o ń c o w a  re d a k c ja  z a m y k a ją c a  d w u le t 
n i o k re s  p ra c y  te j K om isji, o b e jm o w a ła  10 a rty k u łó w . A rty k u ł 
p ie rw szy  p ro p o n o w a ł, iż u s taw y  sy n o d a ln e  z a c z n ą  obow iązyw ać 
w  ro k  o d  ich  z a tw ie rd z e n ia  p rz e z  S to licę  A p o s to lsk ą . W  a r ty k u le  
d ru g im  p rzew id y w an o , że p ro m u lg a c ja  u s taw  n a s tą p i  n a jp ó źn ie j 

w  sześć m iesięcy  p o  ich  z a tw ie rd z e n iu  p rz e z  S to licę  A p o s to ls k ą  p o 
p rz e z  o g ło sz e n ie  ich  w  p ism a c h  u rz ę d o w y c h  p o szczeg ó ln y ch  d ie c e 
zji. W  a r ty k u le  trz e c im  za m ie sz c z o n o  dyspozyc ję  by  b isk u p i w  c iąg u  
sześc iu  m ies ięcy  o d  p ro m u lg a c ji  o g ło sili p rz e p isy  p ra w a  d ie c e z ja l 
n e g o  i zw yczajów  d iece z ja ln y ch  z m ie n io n y c h  lu b  z n ie s io n y c h  p rz e z  
sy n o d  p le n a rn y . A r ty k u ł czw arty  p rzew id y w ał z n ie s ie n ie  u ch w ały  

z czasó w  p rz e d ro z b io ro w y c h  S y n o d ó w  P ro w in c ja ln y c h  M e tro p o li i  
G n ie ź n ie ń sk ie j. P o d o b n ie  z n ie s io n e  m ia ły  być p ra w a  i zw yczaje 
p a r ty k u la rn e  n ie z g o d n e  z p rz e p isa m i S y n o d u , co  z o s ta ło  u m ie sz 
c z o n e  w  a r ty k u le  p ią ty m . W  o d ró ż n ie n iu  o d  re d a k c ji  p ie rw sze j, 
w  re d a k c ji  d ru g ie j z a m ie sz c z o n o  a r ty k u ł d o ty czący  z a c h o w a n ia  
zw yczajów  n ie p a m ię tn y c h  lu b  s tu le tn ic h  z g o d n ie  z u z n a n ie m  b is k u 

p a , je ś li S y n o d  w y raźn ie  ich  n ie  zn ió sł. S ió d m y  a r ty k u ł p rzew id y w ał, 
że  n ie  m o ż n a  b ę d z ie  w ydaw ać  p ra w  n ie z g o d n y c h  z p o s ta n o w ie n ia 
m i S y n o d u , p o  z a tw ie rd z e n iu  u s ta w  sy n o d a ln y ch  p rz e z  S to licę  A p o 
s to lsk ą . W  s to su n k u  d o  p ie rw sze j re d a k c ji, d o d a n o  a r ty k u ł ósm y

18 AKS, Projekty ustaw synodalnych. Rok 1932-33, cz. 2, k. 4.
19 Jw., cz. 2, k. 9.



o z a k az ie  w p ro w a d z a n ia  zw yczajów  p rzec iw n y ch  p rz e p iso m  S y n o 
du . A r ty k u ł dz iew ią ty  w p ro w a d z a ł z a k a z  d y sp e n so w a n ia  o d  u s taw  

sy n o d a ln y ch , ch y b a  że w  p o jed y n cz y ch  p rz y p a d k a c h  i d la  s łu szne j 
przyczyny. P ro je k t o s ta tn ie g o  -  d z ie s ią te g o  a r ty k u łu , d o d a n e g o  
w  s to su n k u  d o  p ie rw szeg o  p ro je k tu , w skazyw ał p le n a r n ą  K o n fe re n 
c ję  E p is k o p a tu  P o lsk i, ja k o  u p ra w n io n ą  d o  a u te n ty c z n e g o  in te r p r e 
to w a n ia  u ch w a ł sy n o d aln y ch . W  d ru g ie j re d a k c ji  z a b ra k ło  u chw ał, 
z a w arty c h  w  p ie rw sze j, d o ty czący ch  ich  o b o w iązy w aln o śc i o ra z  
k o m p e te n c ji  o rd y n a riu sz ó w  w  s to su n k u  d o  d u ch o w n y ch  i w ie rn y ch  
n ie  p o s ia d a ją c y c h  o rd y n a r iu sz a  sw ego  o b rz ą d k u . P ie rw sz a  re d a k c ja  
p rzew id y w ała , że  u ch w ały  d o ty czą  d u ch o w n y ch  i w ie rn y ch  o b rz ą d 
ków  w sc h o d n ic h  ty lk o  w  sp ra w a c h  o g ó ln y ch  z w y k lu cz en iem  ro z 
s trzy g n ięć  o d n o śn ie  d o  kw estii litu rg ic zn y ch  i sp ec ja ln y ch  p ra w  tych  
o b rz ąd k ó w . Z a b ra k ło  ró w n ie ż  dyspozycji, iż o rd y n a riu sz e  o b rz ą d k u  

ła c iń sk ie g o  b e z  p o z w o le n ia  S to licy  A p o s to lsk ie j n ie  m a ją  p ra w a  
z m ie n ia ć  p rz e p isó w  w  sp ra w a c h  p o szczeg ó ln y ch  o b rz ą d k ó w 20.

P ry m as  p rz e s ła ł  o b a  p ro je k ty  u s ta w  n a  rę c e  k a rd . K ak o w sk ieg o  
d n ia  28 m a ja  1932 ro k u , a  28 p a ź d z ie rn ik a  te g o ż  ro k u  n a  rę c e  b p a  
P rz e ź d z ie c k ie g o 21.

P ra c ę  K om isji D e  clericis  p rz e d s ta w io n o  w  p ro to k o le  d o łączo n y m  

d o  p ro je k tó w  sta tu tó w . D n ia  27  p a ź d z ie rn ik a  1931 ro k u  a rc b p  S a 
p ie h a  ro z e s ła ł d o  b isk u p ó w  -  cz ło n k ó w  K om isji -  p ro śb ę  o  z a p o z n a 
n ie  się z d z ia łe m  K o d e k su  do tyczącym  te m a tu  o ra z  z e b ra n ia  p o s ta 
n o w ień , ja k ie  by  się n a  sy n o d  n ad a w ały 22. P rzew o d n iczący  K om isji 
30 g ru d n ia  1931 ro k u  p rz e s ła ł b isk u p o m  z a p ro sz e n ie  n a  p o s ie d z e n ie  
w y zn aczo n e  n a  d z ie ń  12 sty czn ia  1932 ro k u  d o  siedz iby  a rc b p a  T eo- 

d o ro w ic za  w e  L w ow ie23. N a  p o s ie d z e n iu  tym  u s ta lo n o  te m a ty , k tó re  
m ia ły  się s ta ć  p o d s ta w ą  dyskusji w  g ro n ie  kom isji z ło żo n e j z k ilku  
księży  p o d  p rz ew o d n ic tw e m  ks. d r  A d a m a  G e rs tm a n n a  -  re k to ra  
U n iw e rsy te tu  L w ow skiego . P o s ie d z e n ie  ta k ie  o d b y ło  się 26  czerw ca  
1932 ro k u . W n io sk i te j k om isji s ta ły  się p o d s ta w ą  dyskusji b isk u p ó w  
-  cz ło n k ó w  K om isji D e  clericis24. T rzy k o le jn e  re d a k c je , p o s łu g u jące  

się u k ła d e m  kod ek so w y m , za sto so w ały  p o d z ia ł m a te r ia łu  sy n o d a l 

20 Jw., cz. 2, k. 6.
21 Jw., cz. 2, k. 10.
22 Jw., cz. 3, k. 1-2.
23 Jw., cz. 3, k. 7.
24 Jw., cz. 3, k. 8.



n e g o  n a  dzia ły  D e  clericis in  g en ere  i D e  clericis in  spec ie . R e d a k c ja  
p ie rw sza  o b e jm o w a ła  36 a rty k u łó w , d ru g a  -  19, a  trz e c ia  -  36. P o 

szczeg ó ln e  u chw ały  do tyczyły  n a s tę p u ją c y c h  z a g a d n ie ń  in  genere:

-  o b o w iąz k u  u św ię c a n ia  się (k an . 125), d o  k tó re g o  za lic z o n o  k o 
n ie c z n o ść  cz y ta n ia  P ism a  św., k s ią ż e k  o  tre śc i re lig ijn e j, p rz y n a le ż 
n o ść  d o  p o b o ż n y c h  s to w arzy szeń  k a p ła ń sk ic h  o ra z  n a k a z  o d b y c ia  
co  trzy  la ta  re k o le k c ji (z g o d n ie  z d y spozyc ją  k an . 126 C IC ). W  d ru 
g iej re d a k c ji  d o d a n o  p rz y k ła d y  w yżej w sp o m n ia n y c h  s to w arzyszeń : 

U n io  A p o s to lic a , A s so tia t io  P e rs e v e re n t ia e 25,
-  śc is łeg o  p rz e s trz e g a n ia  dyspozycji k an . 129-131, tzn . d o s k o n a 

le n ia  się w  n a u k a c h  te o lo g iczn y c h  i ty ch  św ieck ich , k tó re  są  p o 
t r z e b n e  d o  n a le ż y te g o  sp e łn ia n ia  d u s z p a s te rs tw a  o ra z  u d z ia ł 
w  k o n g re g a c ja c h  d e k a n a ln y c h , k u rs a c h  d u sz p a s te rsk ic h , k a te c h e 
tycznych , litu rg ic zn y ch  i sp o łeczn y ch , a  ta k ż e  cz y ta n ie  czaso p ism  

te o lo g iczn y c h  i p a s to ra ln y c h 26,
-  e g z a m in u  d o p u sz c z a ją c e g o  d o  k o n k u rsu  n a  b e n e f ic ja  (k an . 

130); b ra k  je s t  n a to m ia s t  tej dyspozycji w  d ru g ie j re d a k c ji27,
-  p o w s ta w a n ia  d o m ó w  d la  k a p ła n ó w  n ie  m ieszk a ją cy ch  n a  p le 

b a n ia c h . Z a le c o n o  by  k a p ła n i, k tó rz y  n ie  p ra c u ją  w  p a ra f i i  m ie sz k a 
li n a  p le b a n ia c h 28, p o le c e n ia  p o w o ła n ia  fu n d u sz u  e m e ry ta ln e g o  

i b u d o w a n ia  d o m u  em e ry tó w 29, p o le c e n ia  tw o rz e n ia  d o m ó w  w y p o 
czynkow ych  i s a n a to r ió w  d la  księży30,

-  z a le c o n o  k a p ła n o m  p o s ia d a n ie  sch lu d n y ch , sk ro m n y ch  i n ie  
g o rszący ch  m ie sz k a ń  o ra z  sk ro m n y c h  p rz y ję ć  z o k az ji o d p u s tó w  
i in n y ch  u ro c zy s to śc i31,

-  z a k a z u  o b a rc z a n ia  się  ro d z in ą  (z g o d n ie  z d y spozyc ją  k an . 133 

C IC ) o ra z  z a k a z  w trą c a n ia  się ro d z in y  w  sp raw y  p a ra f ia ln e 32,
-  n a k a z u  re g u la rn e g o  o p ła c a n ia  s łużby  k o śc ie ln e j33, o k re ś le n ia  

m in im a ln e g o  w iek u  k o b ie t  za jm u jąc y ch  się  g o sp o d a rs tw e m  p le b a -  
n ijn y m  (40  la t ) 34,

25 Jw., cz. 3, k. 5 pkt 1, 6 pkt 1, 10 pkt 1.
26 Jw., cz. 3, k. 5, p. 2, 3; k. 6 p. 2; k. 10, p. 2, 3.
27 Jw., cz. 3, k. 5, p. 4; k. 10, p. 4.
28 Jw., cz. 3, k. 5, p. 5; k. 6, p. 3; k. 10, p. 5.
29 Jw., cz. 3, k. 5, p. 14; k. 10, p. 14.
30 Jw., cz. 3, k. 5, p. 15; k. 10, p. 15.
31 Jw., cz. 3, k. 5, p. 6; k. 10, p. 6.
32 Jw., cz. 3, k. 5, p. 7; k. 6, p. 5; k. 10, p. 7§1.
33 Jw., cz. 3, k. 5, p. 7; k. 6, p. 4; k. 10, p. 7§2.
34 Jw., cz. 3, k. 6, p. 4.



-  p o le c e n ia  czynnego  u d z ia łu  k a p ła n ó w  w  o rg a n iz ac ja ch  o św ia to 
w ych, chary ta tyw nych , spo łecznych , ta k  by  n ie  p o w o d o w a ło  to  z a n ie 

d b a ń  obow iązków  s ta n u  k a p ła ń sk ie g o 35, za k azu  p rzy jm o w an ia  s ta n o 
w isk  k ie row n iczych  w  s tro n n ic tw ac h  po litycznych  o  n ie jasn y m  s to 
su n k u  d o  K o śc io ła36 o ra z  p u b licznych  m a n d a tó w  sta łych  lub  czaso- 
w ych37, za k azu  n ab y w an ia  n ie ru c h o m o śc i b e z  p o zw o le n ia  o rd y n a riu - 
sza38, zak azu  p o d p isy w an ia  w eksli i p o rę c z e n ia  za  in nych  (kan . 137)39,

-  z a k a z u  u b ie ra n ia  się  p o  św iecku  i k o n ie c z n o śc i n o s z e n ia  k o lo 

ra tk i  o ra z  to n s u ry  (k a n . 136 )40.
W  d zia le  D e  clericis in  sp ec ie  u m ieszc zo n o  n a s tę p u ją c e  dyspozycje:
-  k o n ieczność  o d p ra w ian ia  n ab o żeń stw a  w  n iedz ie lę  p o  rocznicy  

ko ro n ac ji P ap ieża  d la  ożyw ienia p rzyw iązan ia  do  O jca  św.41, a  także  
p o d o b n e  n ab o żeń stw a  w  roczn icę k o nsek rac ji b isk u p a  d iecezja lnego42,

-  p o w in n o ść  o d b y w a n ia  co  ro k u  k o n fe re n c ji  b isk u p ó w  o rd y n a - 

riu szó w 43, a  zg o d n ie  z b rz m ie n ie m  k a n o n ó w  343-346  z a le c o n o  o d 
b y w an ie  w izy tac ji b isk u p ic h 44 o ra z  u rz ą d z e n ia  m u z e u m  k o śc ie ln e g o  
w  k ażd e j d iece z ji45,

-  p o d k re ś lo n o  o b o w iąz ek  z d a w a n ia  s p ra w o z d a ń  p rz e z  d z ie k a 
n ó w  ze s ta n u  ich  d e k a n a tó w  (k a n . 4 4 9 )46; d o  u z y sk a n ia  b e n e fic ju m  
p ro b o sz czo w sk ieg o  k a p ła n i w in n i z d a ć  e g z a m in  (k a n . 4 5 9 )47, p o le 

co n o  je d n o c z e śn ie  by  p a ra f ia m i z a rz ą d z a li  p ro b o sz czo w ie , a  n ie  ad - 
m in is tra to rz y 48. P o le c o n o  u s ta n o w ie n ie  s ta ły ch  o p ła t  z a  czynności 
d u sz p a s te rsk ie  ( iu ra  s to la e )  z z a s trz e ż e n ie m  u n ik a n ia  p o z o ró w  
chc iw ości49; n ie  m o ż n a  d o m a g a ć  się  d a tk ó w  p rzy  o k az ji k o lę d y 50, 
a  b ie d n y m  n a leż y  u d z ie la ć  sa k ra m e n ty  z a  d a rm o ,

35 Jw.
36 Jw.
37 Jw.
38 Jw.
39 Jw.
40 Jw.
41 Jw.
42 Jw.
43 Jw.
44 Jw.
45 Jw.
46 Jw.
47 Jw.
48 Jw.
49 Jw.
50 Jw.

cz. 3, k. 
cz. 3, k. 
cz. 3, k. 
cz. 3, k. 
cz. 3, k. 
cz. 3, k. 
cz. 3, k. 
cz. 3, k. 
cz. 3, k. 
cz. 3, k. 
cz. 3, k. 
cz. 3, k. 
cz. 3, k. 
cz. 3, k. 
cz. 3, k. 
cz. 3, k.

p. 12; k. 10, p. 12. 
p. 11; k. 10, p. 11.
p. 7.
p. 10; k. 6, p. 6; k. 10, p. 10. 
p. 10; k. 10, p. 10. 
p. 8; k. 10, p. 8.
p. 17; k. 10, p. 17.
p. 18; k. 10, p. 18.
p. 19; k. 6, p. 10; k. 10, p. 19. 
p. 20; k. 10, p. 19.
p. 21; k. 10, p. 21. 
p. 22; k. 10, p. 22.
p. 24; k. 10, p. 24. 
p. 23; k. 10, p. 23. 
p. 26; k., 6, p. 15; k. 10, p. 26.



-  w sk a z a n o  n a  o b o w iąz ek  p ro b o sz c z ó w  z a p e w n ie n ia  w ik a r iu sz o 
w i m ie s z k a n ia  p o z o s ta w ia ją c  sp ra w ę  iu ra  s to la e  o ra z  o p ła t  z a  w ik t 

ro z s trzy g n ięc io m  o rd y n a r iu sz a 51 z a c h o w a n ie  zg o d y  i b ra te rs k ic h  
s to su n k ó w  p o m ię d z y  k a p ła n a m i52, śc is ła  w sp ó łp ra c a  k a p e la n ó w  
w o jskow ych  z p a ra f ia ln y m i53, p o w in n o ść  z a k o n ó w  w sp o m a g a n ia  
d u s z p a s te rs tw a  p a ra f ia ln e g o 54, w sp ó ln e  k o n fe re n c je  w z m a c n ia ją c e  
je d n o ś ć  k a p ła ń s k ą 55, to  szczeg ó ło w e p o w in n o śc i k a p ła n ó w ,

-  p ro b o sz czo w ie  w in n i w y k azać  się  g o rliw ą  p ra c ą  w  A k c ji K a to 

lick iej i o p ie k ą  n a d  s to w arzy szen ia m i k a to lic k im i56, a  te  w in n y  z a 
c h o w ać  śc is łą  w ięź  z p a ra f ią 57. W  ra m a c h  K o n fe re n c ji  E p is k o p a tu  
w in n y  być p o w o ła n e  k o m is je  d la  sp ra w  szko lnych , A k c ji K a to lic 
k ie j, d o b ro c zy n n o śc i, d la  sp ra w  p ra so w y ch , U n iw e rsy te tu  K a to lic 
k ieg o , d la  ró ż n y ch  o b rz ą d k ó w  i d la  sp ra w  p ra w n y c h 58, n a to m ia s t  d la  
sp ra w  zw iązan y ch  z w y k o n a n ie m  K o n k o rd a tu  p o w o ła n a  z o s ta ła  

K o m is ja  P a p ie sk a , u s ta n o w io n a  p rz e z  S to licę  A p o s to ls k ą 59.
W  d ru g ie j re d a k c ji  b a rd z ie j z w ró c o n o  u w a g ę  n a  d z ia ła ln o ść  

K o n fe re n c ji E p is k o p a tu  i p o d z ia łu  p ra c y  w  je j ra m a c h , co  w y ra ża ło  
się  p ro p o z y c ją  p o w o ła n ia  k o m isji za jm u jąc y ch  się  p o szczeg ó ln y m i 
z a g a d n ie n ia m i życ ia  k o śc ie ln e g o .

K o m is ja  s y n o d a ln a  D e  relig iosis, u fo rm o w aw szy  k ró tk i  p ro je k t,  

p rz e s ła ła  go  b p o w i P rz e ź d z ie c k ie m u  b e z  p ro to k o łu  z e b ra ń . U fo r 
m o w a n o  trzy  s ta tu ty 60.

P ra c e  K om isji D e  la ic is  ro z p o czę ły  się z m o m e n te m  w y sto so w a 
n ia  d o  b p a  P rz e ź d z ie c k ie g o  p ro śb y  z d n ia  7 p a ź d z ie rn ik a  1931 ro k u  
o  sp re cy zo w a n ie  te m a tó w , ja k im i m ia ła  się  za jąć . P ro sz o n o  o  o d p o 

51 Jw., cz. 3, k. 5, p. 27; k. 6, p. 16; k. 10, p. 27.
52 Jw., cz. 3, k. 5, p. 28; k. 10, p. 28.
53 Jw., cz. 3, k. 5, p. 31; k. 6, p. 17; k. 10, p. 31.
54 Jw., cz. 3, k. 5, p. 32; k. 10, p. 32.
55 Jw., cz. 3, k. 5, p. 33; k. 6, p. 18; k. 10, p. 33.
56 Jw., cz. 3, k. 5, p. 36; k. 6, p. 16; k. 10, p. 36.
57 Jw., cz. 3, k. 5, p. 35; k. 10, p. 35.
58 Jw., cz. 3, k. 6, p. 12.
59 Jw., cz. 3, k. 6, p. 13.
60 Brzmiały one: 1. „Aby podnieść znaczenie zakonów dla życia religijnego Synod 

Krajowy zaleca duchowieństwu świeckiemu i regularnemu, by zachowywały wzajemny 
stosunek oparty na szacunku i zaufaniu i by dążyły do zgodnej współpracy w myśl inten
cji Kościoła i ducha poszczególnego zakonu”, 2. „Wszyscy zakonnicy będą przed świę
ceniami składali egzaminy przewidziane w kanonach 996 i 997”, 3. „Na równi z klerem 
świeckim będą kapłani składali egzaminy przepisane w Diecezjach celem uzyskania ju 
rysdykcji do słuchania spowiedzi i zezwolenia na wygłaszanie kazań”.



w ied ź  d o  d n ia  25 p a ź d z ie rn ik a . O d p o w ie d ź  w y słan o  14 p a ź d z ie rn i 
k a  n a  rę c e  a rc b p a  Ja łb rz y k o w sk ieg o ; w ysto so w ał j ą  b isk u p  S o k o 

łow ski. P o d a ł cz te ry  za sa d n ic z e  tem a ty :
-  b ra c tw a  -  n a leż y  o p ra c o w a ć  w zo rco w y  s ta tu t ,  k tó ry  m ó g łb y  

p rzy czy n iać  się  d o  o ży w ian ia  d z ia ła ln o śc i b ra c tw , e w e n tu a ln ie  ro z 
p a trz e n ie  p ro je k tu  b p a  ś lą sk ieg o , k tó ry  w szystk ie  b ra c tw a  ch c ia łb y  
w id z ieć  ja k o  p o w ią z a n e  w  d z ia ła ln o śc i p rz y g o to w u ją ce j d o  A kc ji 
K a to lick ie j,

-  p sa łte rz y śc i o b rz ą d k u  w sc h o d n ie g o  -  p o le c o n o  w ydać  re g u la 
m in  ogó lny . B isk u p  S o k o ło w sk i p rz e s ła ł  w z ó r  re g u la m in u  d ie c e z ja l 
n eg o ,

-  o rg a n iśc i -  s tw o rz e n ie  o g ó ln e g o  re g u la m in u  służby  k o śc ie ln e j, 
w z o ró w  u m ó w  z o rg a n is tą  i s łu ż b ą  k o śc ie ln ą  u z n a n o  z a  je d n ą  z w a ż 
n ie jszy ch  sp raw . W z o ry  z a c z e rp n ię to  z p rz e p isó w  S y n o d u  D iec ez ji 

P o d la sk ie j,
-  s to su n e k  s to w arzy szeń  re lig ijn y ch  d o  p ra w a  p ań s tw o w e g o  

(b ra c tw a  ja k o  je d n o s tk i  p ra w n e  k o śc ie ln e ) .
E fe k te m  p ra c  k o m isji s ta ły  się d w a  p ro je k ty  s ta tu tó w  w ysłanych  

p rz e z  a rc b p a  J a łb rz y k o w sk ieg o  w  d n iu  26 cz e rw c a  1932 ro k u  d o  s e 
k re ta rz a  K om isji o g ó ln e j61. W raz  ze  s ta tu ta m i p rz e s ła n o  p ro to k ó ł  

o b ra d  te j k o m isji, p o d p isa n y  p rz e z  a rc b p a  Ja łb rz y k o w sk ieg o , a  ta k 
ż e  b isk u p ó w  L iso w sk ieg o , D y m k a  i W e tm a ń sk ie g o 62. D n ia  1 g ru d 
n ia  1933 ro k u  k o m is ja  p rz y ję ła  d ru g i, liczący  42  s ta tu ty  p ro je k t  
i p rz e s ła ła  go  d o  K om isji o g ó ln e j. B isk u p i p o rz u c ili m yśl ro z s trz y 
g a n ia  sp ra w  śp iew u  k o śc ie ln e g o , o rg a n is tó w  o ra z  s łużby  k o śc ie ln e j. 
T em a ty  te  zo s ta ły  p rz e s u n ię te  d o  K om isji D e  c u ltu  d iv in o 63. A rc b p  

Ja łb rz y k o w sk i w ysła ł z W iln a  d n ia  23 g ru d n ia  1933 ro k u  trz e c i p r o 
je k t  z re d a g o w a n y  w  języ k u  łac iń sk im , liczący  81 p a ra g ra fó w . T en  
o s ta tn i, p ry w a tn y  p ro je k t  z o s ta ł o d rz u c o n y 64.

P ro je k t  p ie rw szy  d z ie lił się n a  części:
-  K to  je s t  św ieck im  i ja k ie  je s t  je g o  s ta n o w isk o  w  K o śc ie le  

(p u n k ty  1-2),

-  O b o w ią zk i p o zy tyw ne (3-12),
-  O b o w ią zk i n eg a ty w n e  (13-20),

61 AKS, Projekty ustaw synodalnych. Rok 1932-33, cz. 5, k. 1-2.
62 Jw., cz. 5, k. 7.
63 Jw., cz. 5, k. 8.
64 Jw., cz. 5, k. 12-14.



-  O  o rg a n iz a c ja c h  w ie rn y ch  (21-23),
-  O rg a n iz a c je  re lig ijn o -k o śc ie ln e  (24-27),

-  A k c ja  K a to lic k a  (28-33),
-  In n e  o rg a n iz a c je  sp o łe c z n e  (34-43).
W  p u n k c ie  p ie rw szym  o d n a jd u je m y  d efin ic ję  p o ję c ia : „ w ie rn i”65. 

D o  o b o w iązk ó w  pozy tyw nych  za liczo n o : 1. p o ra n n a  i w ie c z o rn a  
m o d litw a  p o łą c z o n a  z ra c h u n k iem  su m ien ia . Z a le c o n o  w sp ó ln e  o d 
m a w ia n ie  m o d litw  w  ro d z in ie , 2. u cz ęszc zan ie  n a  m sze  św. w  n ie 
d z ie le  i św ięta . Z a le c o n o  u d z ia ł w  n ie sz p o ra c h  o ra z  cz y ta n ie  k s ią 
ż e k  re lig ijnych , 3. trz y k ro tn e  w  c iąg u  d n ia  o d m a w ia n ie  m o d litw  
A n io ł P ań sk i, 4. p o z d ra w ia n ie  się s łow am i: „ N ie c h  b ę d z ie  p o c h w a 
lo n y ...” , 5. o d d a w a n ie  czci B o g u  p rzy  p rz e c h o d z e n iu  k o ło  k o śc io ła , 
krzyży, 6. w y zn aw an ie  w ia ry  w  życiu  p ry w a tn y m , to w arzy sk im  i p u 
b liczn y m , 7. sz e rz e n ie  w  życiu to w arzy sk im  i sp o łeczn y m  o p in ii k a 

to lick ie j d o ty czące j c u d z o łó s tw a , k o n k u b in a tó w  i ro z w o d ó w  o ra z  
u n ik a n ie  łam iący c h  w  tym  w zg lęd z ie  p ra w a  B o że  i k o śc ie ln e , ja k  te ż  
u n ik a n ie  k o n ta k tó w  z żyjącym i w  n ie p ra w n y c h  zw iązk ach , 8. g ło so 
w a n ie  p o d c z a s  w yborów , 9. u trzy m y w an ie  k o śc io ła , d u c h o w ie ń s tw a  
i s łu żb y  k o śc ie ln e j. W  d ru g ie j części te g o  p ro je k tu  p o d a n o  o b o 
w iązk i n eg a ty w n e : 1. z a b ro n io n o  su ro w o  u cz ęszc zan ie  n a  n ie m o ra l 

n e  i p rz e c iw n e  w ie rz e  odczyty , p rz e d s ta w ie n ia  te a t r a ln e  i k in o w e , 2. 
w sk a z a n o  n a  o d p o w ie d z ia ln o ść  k o b ie t  z a  czysto ść  i sk ro m n o ść  
w  ro d z in ie  i sp o łecz eń s tw ie , 3. u w y p u k lo n o  o d p o w ie d z ia ln o ść  ro 
d z iców  z a  u b ió r  ich  c ó re k , 4. w y ra ż o n o  z a k a z  n ie sk ro m n e g o  u b io ru  
w  k o śc ie le , 5. z a k a z  n o w o c zesn y ch  tań có w , 6. p o tę p io n o  w sp ó ln e  
p la ż e  d la  k o b ie t  i m ężczyzn , 7. z a le c o n o  p o w strzy m y w an ie  się o d  

u c z ę sz c z a n ia  d o  d o m ó w  gry  h a z a rd o w e j, 8. w y ra ż o n o  o b o w iąz ek  
d z iec i o p ie k i n a d  ro d z ic a m i i sza c u n k u  d la  n ich .

K o le jn a  część  p ro je k tu  d o ty czy ła  o rg a n iz ac ji w ie rn y ch . P o d s ta 
w o w ą  o rg a n iz a c ją  w ie rn y ch  je s t  p a ra f ia , a  ich  p o w in n o śc ią  u d z ia ł 
w  s to w arzy szen ia ch  k a to lick ich . B isk u p i w y ró żn ili trzy  ro d z a je  o r 
g an iza c ji w ie rn y ch : a ) re lig ijn o -k o śc ie ln e  ( trz e c ie  zak o n y , b ra c tw a , 

zw iązk i p o b o ż n e ) , b )  A k c ja  K a to lick a , c) sp o łecz n e . P rzy n a le żn o ść  
d o  ty ch  o rg a n iz ac ji służy  u św ia d o m ie n iu  re lig ijn e m u  i p o g łę b ie n iu  
życ ia  w e w n ę trz n e g o . B isk u p i w y m ien ia ją  c a łą  g a m ę  o rg an izac ji: 
S to w arzy szen ie  N a jśw ię tsz eg o  S a k ra m e n tu  i N a u c z a n ia  C h rz e śc i 

65 Jw., cz. 5, k. 5.



ja ń sk ie g o , T rzec i Z a k o n  św. F ra n c isz k a , B ra c tw a  R ó ż a ń c o w e , S zka- 
p le rz , S o d a lic je  M a r ia ń sk ie , D z ie ła  M isy jne: D z ie c ię c tw a  J e z u s o 

w eg o , R o z k rz e w ia n ia  W ia ry  i św. P io tr a  A p o s to ła , B ra c tw a  w s trz e 
m ięź liw ośc i o ra z  in n e . W szystk ie  o rg a n iz a c je  n a  te re n ie  d iecez ji 
tw o rz ą  zw iązek  d iecez ja ln y , k ie ro w a n y  p rz e z  d y re k to ra  z g o d n ie  ze 
s ta tu te m .

C zęść  c z w a rta  p ro je k tu  d o ty czy ła  A k c ji K a to lick ie j. U w y ra ź n io 
ny  tu  z o s ta ł zam y sł b isk u p ó w , by  w szystk ie  w cześn ie j w y m ien io n e  

o rg a n iz a c je  były  p rz y g o to w a n ie m  d o  d z ia ła n ia  w  ra m a c h  A k c ji K a 
to lick ie j -  w p ra w ia ją c  się d o  a p o s to ls tw a  św ieck ich . A k c ja  K a to lic 
k a  p o w s ta ła  d la  o b ro n y  z a sa d  re lig ii i m o ra ln o śc i, d la  ro zw o ju  akcji 
sp o łecz n e j d z ia ła ją ce j p o n a d  p a r tia m i p o lity czn y m i k u  o d n o w ie n iu  
życ ia  k a to lic k ie g o  w  ro d z in a c h  i sp o łecz eń s tw ie . S tru k tu ra  o rg a n i 
z a cy jn a  A k c ji K a to lick ie j b y ła  u fo rm o w a n a  tró js to p n io w o : w  p a r a 

f ia c h  -  S to w arzy szen ie , w  d iecez ji -  Z w iąz ek , w  k ra ju  -  Z je d n o c z e 
n ie . P ra c ą  A k c ji K a to lick ie j w  p a ra f i i  k ie ro w a ć  m ia ł z a rz ą d  p a r a 
fia lny , w  d iece z ji -  d iece z ja ln y  in s ty tu t, a  w  k ra ju  -  n a c z e ln y  in s ty 
tu t. K u  z a p e w n ie n iu  p rę ż n o śc i d z ia ła n ia  w  k aż d e j p a ra f i i  p o w in ie n  
is tn ie ć  d o m  k a to lick i.

K o ń co w a, p ią ta  część  p ie rw szeg o  p ro je k tu  u k az y w a ła  m ożliw ości 

re a liz o w a n ia  ch rz e śc ija ń sk ie g o  m o d e lu  życia  p o p rz e z  u d z ia ł w ie r 
n y ch  w  p ra c a c h  K a to lic k ie g o  K o ła  A b s ty n e n tó w  (w sp o m a g a jące g o  
b ra c tw a  trze źw o śc io w e), w  p a ra f ia ln y m  w y dz ia le  A k c ji C h a ry ta ty w 
n e j, k tó re  w  sw ych s tru k tu ra c h  są  u p o d o b n io n e  d o  A k c ji K a to lic 
k iej i je j o rg a n iz acy jn ie  p o d p o rz ą d k o w a n e . K o ń c o w e  a r ty k u ły  t r a k 
to w ały  o  o rg a n is ta c h , n a k a z u ją c  im  p rz y n a le ż n o ść  d o  k o le g iu m  o r- 
g an is tó w -c h ó rm istrzó w .

D ru g i p ro je k t  liczył łą cz n ie  42  a r ty k u ły  zg ru p o w a n e  w  p ię c iu  ro z 
d z ia łach :

I  -  P o ję c ie  i p ra w a  o só b  św ieck ich ,
I I  -  O b o w ią zk i w z g lę d em  w ia ry  i m o ra ln o śc i,
I I I  -  O b o w ią zk i w z g lę d em  K o śc io ła  i h ie ra rc h ii ,

IV  -  O b e c n o ść  w ie rn y ch  w  m ie jsc a c h  św iętych ,
V  -  P rak ty k i re lig ijn e .
N ie k tó re  z a r ty k u łó w  z n a jd u ją  sw oje o d p o w ie d n ik i w  p ie rw sze j 

red ak c ji. W  a r ty k u le  p ie rw szym  o d n a jd u je m y  n ie z m ie rn ie  c iek aw e  
o k re ś le n ie  s ta n u  św ieck iego  w  K o śc ie le , a  w  d ru g im  w y ra ż o n e  z o 
s ta ło  p ra w o  św ieck ich  d o  u c z e s tn ic tw a  w  d o b ra c h  d u ch o w y ch  i p r a 
w o  d o m a g a n ia  się  ś ro d k ó w  k o n iecz n y ch  d o  zb a w ien ia . W  ro z d z ia le



p ierw szy m  u k a z a n o  o b o w iązk i w ie rn y c h  w z g lę d em  w ia ry  i m o ra l 
n o śc i66. W  s ie d m iu  k o le jn y ch  a r ty k u ła c h  u k a z a n o  o b o w iązk i w ie r 

n y ch  w z g lę d em  K o śc io ła  i h ie ra rc h ii67. W  ro z d z ia le  czw artym  
o  o b ec n o śc i w ie rn y ch  n a  m ie jsc a c h  św ię tych  b isk u p i zw raca li u w agę  
n a  p o w in n o śc i u sz a n o w a n ia  m ie jsc  p o św ięc o n y ch  B o g u , m .in . p o 
p rz e z  sk ro m n o ść  u b ie ra n ia  się. Z g o d n ie  z ro z s trzy g n ięc ie m  k o le j 
n y ch  a r ty k u łó w  p re z b ite r iu m  p rz e z n a c z o n e  b y ło  ty lko  d la  d u c h o 
w ień s tw a , a  je d y n ie  p re z y d e n t R P  m ia ł p ra w o  d o  z a jm o w a n ia  

w  n im  m ie jsca . N a k ry c ie  głow y w  k o śc io ła c h  m o g li n o s ić  ty lko  ż o ł 
n ie rz e  to w arzy szący  sz ta n d a ro w i. Z a b ro n io n o  p rz e m ó w  p u b lic z 
n y ch  w  k o śc io ła c h  i n a  c m e n ta rz a c h  g rz e b a ln y c h  a  ta k ż e  w sze lk ieg o  
ro d z a ju  salw . W  o s ta tn im  ro z d z ia le  tra k tu ją c y m  o p ra k ty k a c h  re li 
g ijnych  b isk u p i u m ieśc ili sze reg  z a le c e ń  w zm a cn ia jąc y ch  życie d u 
c h o w e  w ie rn y c h 68. O s ta tn ie  d w a  a r ty k u ły  t r a k tu ją  o  k o n iecz n o śc i

66 Wymienione następujące szczegółowe obowiązki: kształtowania swego życia we
dług zasad nauki Chrystusa oraz poznanie odpowiedniego zasobu wiadomości z zakre
su religii; rodzicielski obowiązek wychowywania swych dzieci własnym przykładem ży
cia i dołożeniem troski, by dzieci dogłębnie poznawały katechizm; śmiałe wyznawanie 
wiary w życiu prywatnym, towarzyskim i publicznym; unikanie kontaktów z heretykami, 
sekciarzami oraz zakaz czytania ich pism, a także uczęszczania na ich nabożeństwa; za
kaz przynależności katolików do organizacji i zrzeszeń wrogich religii i Kościołowi; za
kaz wydawania książek, pism i ulotek o treści religijnej bez zgody ordynariusza miejsca 
(nihil obstat); powinność wiernych zabiegania, by życie rodzinne i społeczne opierały 
się na podstawach chrześcijańskich; dbałość o świętość i nierozerwalność życia małżeń
skiego; piętnowanie odstępstwa od zasad wiary, cudzołóstwa, konkubinaty i rozwody; 
skromność i czystość obyczajów ogłoszono obowiązkiem kobiet; zakaz uczęszczania na 
przeciwne wierze, Kościołowi i moralności przedstawienia; zakaz bywania w domach 
rozrywki niemoralnej i gier hazardowych; zakaz brania udziału w nieskromnych tań 
cach; zakaz urządzania wspólnych dla kobiet i mężczyzn plaż.

67 Obowiązki dotyczyły: współpracy z hierarchią, obrona praw i interesów Kościoła; 
poczucie solidarności, przywiązania w stosunku do Ojca św., biskupów i kapłanów; 
ofiarność i pomoc proboszczom dla dobra Kościoła i parafii; przynależność do stowa
rzyszeń religijnych; uczestnictwo w pracach Akcji Katolickiej; współdziałanie w dzie
łach miłosierdzia; obowiązek zachowania pośrednictwa proboszcza w zwracaniu się do 
władz kościelnych; zakaz pociągania przez osoby świeckie osób duchownych przed sądy 
świeckie; zakaz noszenia strojów duchownych przez osoby świeckie.

68 Biskupi szczególny nacisk położyli na częste uczestnictwo wiernych we Mszy św. 
oraz przyjmowanie Komunii św. Obowiązkiem rodziców jest jak najszybsze zapewnienie 
dzieciom daru chrztu św. w ciągu 3-8 dni od czasu narodzin. Wrócono uwagę na powin
ność codziennej modlitwy, rozmyślania i rachunku sumienia, wspólnej modlitwy rodzin
nej i posługiwanie się aprobowanymi przez władzę kościelną tekstami. Zalecono korzy
stanie z rekolekcji zamkniętych i uczestnictwo w nabożeństwach; biskupi zachęcali rów
nież do aktu intronizacji w każdej rodzinie obrazu Serca Jezusa, odprawiania nabo
żeństw w poszczególnych miesiącach oraz praktyki odmawiania modlitwy Anioł Pański.



p o k u ty  i p o d e jm o w a n ia  d o b ro w o ln y c h  p ra k ty k  p o k u tn y c h  o ra z  p a 
m ięc i o  zm arły ch , w y raża jące j się p rz e z  n a b o ż e ń s tw a  ż a ło b n e , m o 

d litw y i u trzy m y w an ie  g robów .
O d p o w ie d z ią  n a  p ism o  s e k re ta rz a  K om isji o g ó ln e j, sk ie ro w an e j 

d o  p rz e w o d n ic z ą c e g o  K om isji D e  S a c ra m e n tis , by ł p ro je k t  s ta tu 
tó w  p rz e s ła n y  p rz e z  b p a  S z e lą ż k a  d n ia  21 m a rc a  1933 ro k u . B p  
P rze źd z iec k i d n ia  20  p a ź d z ie rn ik a  1933 ro k u  ro z e s ła ł t e n  p ro je k t  
c z ło n k o m  k o m isji rew izy jnej. P ro je k t z a w ie ra ł 95 a rty k u łó w . C zęść  
D e  S a c r a m e n tis  in  g en ere  o b e jm u je  7 a rty k u łó w , D e  B a p t is m o  -  17, 
D e  C o n fir m a tio n e  -  6, D e  S S . E u c h a r is tia  -  23, D e  P o e n ite n tia  -  11, 
D e  E x tr e m a  U n c tio n e  -  4, D e  O rd in e  -  6, D e  M a tr im o n io  -  13, D e  sa -  
c ra m e n ta lib u s  -  8 a rty k u łó w .

W  części O  s a k r a m e n ta c h  w  o g ó ln o śc i  o d n a le ź ć  m o ż n a  z a le c e n ia  
sk ie ro w a n e  d o  p ro b o sz czó w , by  cz ę s to  p o u c z a li  o  sa k ra m e n ta c h , 

ich  n a tu rz e  i k o n ie c z n o śc i o ra z  o  w a ru n k a c h  g o d n e g o  i o w o c n eg o  
ich  p rz y jm o w a n ia . W y rażo n o  n a k a z  śc is łeg o  p rz e s trz e g a n ia  c e re 
m o n ii R y tu a łu  rzy m sk ieg o  p rz y s to so w a n e g o  d o  w a ru n k ó w  p o lsk ich  
w  sp ra w o w an iu  s a k ra m e n tó w  i sa k ra m e n ta lió w . D o  sp ra w o w a n ia  
s a k ra m e n tó w  p a s te rz e  p o w in n i być zaw sze d u c h o w o  p rz y g o to w an i, 
a  je ś li w ie rn i n ie  w  p o rę  p ro s z ą  o  ich  sp e łn ia n ie  -  n a leż y  im  w y ja 

śn ić  o d m o w ę  lu b  o p ó ź n ie n ie  w  ich  sp e łn ie n iu . P ro je k ty  szc zeg ó ło 
w o  o m aw ia ły  sp ra w ę  p rz ech o w y w an ia  o le jó w  św iętych ; p o w in n y  
być p rz e trzy m y w a n e  w  czystych  i p rzy zw o ity ch  n ac z y n ia c h  w  k o śc ie 
le. N ie  p o w in n y  być p rz ech o w y w an e  n a  p le b a n i, ch y b a , że  z k o 
n iecz n o śc i i z a  p o z w o le n ie m  o rd y n a r iu sz a  (z g o d n ie  z k an . 735). 
W  p ro je k c ie  z n a la z ło  się d o zw o le n ie  by  część  o le ju  ch o ry c h  p rz e 
chow yw ać w  d o m u  w  fio le to w e j b u rs ie ,  w  v a s c u lu m .  Z a b ro n io n e  
je s t  św ieck im  o tw ie ra ć  b ą d ź  p rz e n o s ić  n aczy n ie  z o le ja m i św ięty 
m i69. P ro je k ty  p rz e p isó w  sy n o d a ln y ch  w skazyw ały  n a  ob o w iązk i 
p ro b o sz c z ó w  zw ią zan e  z d o k u m e n ta c ją  z a w a r tą  w  k s ię g a c h  m e try - 
k a ln y c h 70. W  części d ru g ie j p ro je k tu  u m ie sz c z o n o  ro z s trzy g n ięc ia  
o d n o sz ą c e  się  d o  S a k ra m e n tu  c h rz tu ; gw oli p raw dy , w ięk szo ść  s fo r 

69 AKS, jw. p. 5.
70 Wśród obowiązków proboszcza wymienia się konieczność posiadania parafialnych 

ksiąg metrykalnych, obowiązek odnotowywania w ciągu 14 dni w księgach metrykal
nych, gdzie został udzielony chrzest, informacji o udzieleniu bierzmowania, zawarciu 
związku małżeńskiego, przyjęciu subdiakonatu lub uroczystej profesji- AKS, jw., p. 6-7. 
Takie rozstrzygnięcia były aplikacją norm kodeksowych -  kan. 798, 1103 § 2, 1988, 
1011, 5776 § 2.



m u ło w a ń  p ro je k tu  je s t  p ra k ty c zn y m  p rz e d s ta w ie n ie m  o b o w iązk ó w  
k a p ła n ó w  w y n ik a jący ch  z k a n o n ó w  k o d ek so w y c h 71. W  s to su n k u  d o  

ro d z ic ó w  w y k a zan o  ich  o b o w iąz ek  z a tro sz c z e n ia  się o  to , by  ich  
d z iec i były  o c h rz c z o n e  w  c iąg u  co  najw yżej o śm iu  d n i o d  n a ro d z in 72. 
A p lik u ją c  ro z s trz y g n ię c ia  k o d e k so w e  (k a n . 765 i 766), p ro je k t  sy 
n o d a ln y  w sk aza ł, iż n ie  m o ż e  być c h rz e s tn y m  o so b a  n a le ż ą c a  d o  
sek ty  h e re ty c k ie j, b ą d ź  w y d a lo n a  z k a p ła ń s tw a , ro d z ic e  lu b  m a łż o 
n e k  c h rz c z o n e g o  d z ieck a . N a d to , c h rz e s tn y  p o w in ie n  m ie ć  pow yżej 

14 ro k u  życia, p o w in ie n  być n ie  e k sk o m u n ik o w an y , a n i n o w o  
o ch rzczo n y ; n ie  p o w in ie n  to  być p ro fe s  b e z  p o z w o le n ia  sw ego  p rz e 
ło ż o n e g o 73. K o le jn e  p ro je k to w a n e  uch w ały  za w ie ra ły  ro z s trz y g n ię 
c ia  o d n o sz ą c e  się  d o  św iadków  c h rz tu , im io n  dziec i, c h rz tu  d o ro - 
słych74. W  p rz y p a d k u  d z iec i ro d z ic ó w  n ie z n a n y c h  p ro b o sz c z  m ia ł

71 Wskazano m.in., iż udzielanie chrztu zarezerwowane jest własnemu proboszczowi 
w swojej parafii, który nie może chrzcić obcych mieszkańców, ani podróżnych bez licen
cji ich własnego proboszcza, z wyjątkiem, gdy obcy mieszkaniec nie może tego uczynić 
bez wielkiej niedogodności -  p. 8. W przypadku zagrożenia życia dziecka rodziców ob
rządku łacińskiego, może je ochrzcić kapłan innego obrządku, ale rodzice mają obowią
zek zatroszczenia się o to, by ów kapłan przesłał świadectwo chrztu do właściwego pro
boszcza. W przypadku niechęci wydania takiego świadectwa proboszcz obrządku łaciń
skiego powinien spisać odpowiedni protokół w obecności rodziców dziecka i świadków 
ceremonii -  p. 10. Obowiązkiem proboszcza jest sprawdzić to, co związane jest z ważno
ścią i godziwością udzielanego sakramentu, a także intencję dokonującego ten sakra
ment oraz materię, formę i, w trudnych przypadkach, sposób udzielania chrztu. Nie 
można po raz wtóry chrzcić nie sprawdzając ważności chrztu -  p. 11-12. Odnośnie do 
dzieci znalezionych wskazano, że kartka, na której zapewniano by o chrzcie dziecka daje 
małą pewność moralną. Dlatego, poza przypadkiem starannie zbadanym, dzieci porzu
cone chrzci się warunkowo -  p. 14. Przy chrzcie dzieci rodziców niewierzących, schizma- 
tyków, heretyków lub chorych umysłowo należy stosować się do kanonów 750, 751, 754.

72 AKS, jw., p. 16.
73 Jw., p. 17.
74 Do chrztu należy wybrać po jednym ojcu chrzestnym i jednej matce; pozostali za

proszeni mogą być potraktowani jako świadkowie pomocniczy, i jako tacy wpisani do 
ksiąg -  p. 18. Dzieciom powinno się nadawać imiona świętych lub błogosławionych Ko
ścioła, a w przypadku niemożliwości zmienienia pogańskiego imienia, należy dodawać 
imię chrześcijańskie (p. 19). Dzieciom nielegitymowanym należy nadawać imiona chro
niące od niesławy (p. 20). Dorosłych proboszcz może chrzcić bez odnoszenia się do or
dynariusza, zachowując przepis kan. 752. Przy nawróceniu heretyka, który chce być 
przyjęty do Kościoła po ukończeniu 14 roku życia, należy zbadać ważność chrztu; jeśli 
chrzest był ważny, po wyrzeczeniu się herezji i wyznaniu wiary nie należy dokonywać 
powtórnej ceremonii chrztu. Przy wątpliwości ważności chrztu, po wyrzeczeniu się błę
du, należy warunkowo ochrzcić proszącego według obrzędu dla dorosłych, albo na za
sadzie dyspensy dla słusznej przyczyny, po sakramentalnym wyznaniu grzechów warun
kowo rozgrzeszyć. Wobec dzieci poniżej 14 roku życia nie wymaga się wyrzeczenia he
rezji, ani absolucji z niej. Protokół chrztu lub nawrócenia, podpisany w księdze nawró



n a d a w a ć  im ię  lu b  im io n a  o ra z  w p isać  d o  k sięg i o ch rzcz o n y ch  p o  
p rz y ję c iu  z a w ia d o m ie n ia  w  u rz ę d z ie  s ta n u  cyw ilnego; p ra k ty k a  ta k a  

b y ła  z g o d n a  z p ań s tw o w y m i p rz e p is a m i (D z .U . R P  1927 n r  27, poz. 
413 i n r  36, p o z . 32 5 )75.

N a  w s tę p ie  k o le jn e j części, d o ty czące j b ie rz m o w a n ia , b isk u p i 
z w ra c a ją  u w ag ę  n a  o b o w iąz ek  u s iln e g o  s ta ra n ia  p a s te rz y  o  to , by  
w szyscy w  s to so w n y m  czasie  p rz y s tą p ili d o  te g o  s a k ra m e n tu . D la te 
g o  te ż  p rz y p o m n ia n o  dyspozyc je  k a n o n ó w  798 i 470 § 2  o d n o sz ą c e  

się d o  o b o w iąz k u  w p isy w an ia  fa k tu  b ie rz m o w a n ia  d o  księg i 
c h rz tó w 76.

W  części O  św ię te j E u c h a ry s ti i  b isk u p i z a c h ę c a li w ie rn y c h  do  
u c z e s tn ic tw a  w  c o d z ie n n e j M szy  św. w sk az u jąc  n a jp ie rw , iż je s t  o n a  
c e n tru m  k u ltu  p u b liczn e g o . W  p u n k c ie  34 u m ie sz c z o n a  z o s ta ła  dys 
p o zy c ja  by  ta m , g d z ie  je s t  w ie lu  k a p ła n ó w  n ie  p o w in n i o n i k o n c e le 
b ro w a ć , lecz  o  ró żn y m  czasie  sp raw o w ać  E u c h a ry s tię . R o z s trz y 
g n ięc ie m , k tó re  je s t  w y ją tk iem  o d  p rz e p isó w  p o w sze ch n y ch  K o śc io - 
ła 77 je s t  p o zw o le n ie  by  k a p ła n i o b rz ą d k u  ła c iń sk ie g o  o d p ra w ia li 
M sze  św. n a  p o rta ty la c h , ja k  ró w n ie ż  by  k a p ła n i o b rz ą d k ó w  
w sc h o d n ic h  p rz y p isa n i d o  p o lsk ich  d iece z ji o d p ra w ia li  n a b o ż e ń 
s tw a  w  k o śc io ła c h  o b rz ą d k u  ła c iń sk ie g o 78. P o w o łu ją c  się n a  in s tru k 

c ję  K o n g re g ac ji ds. S a k ra m e n tó w  z d n ia  26  m a rc a  1929 ro k u , p rz y 
p o m n ia n o , że  m a te r ia  E u c h a ry s tii  p o w in n a  być p e w n a , czysta  
i w ażn a . H o s tie  p o w in n y  być w y tw a rzan e  w  z a k o n a c h , a  w in o  s p ro 
w a d z a n e  p rz e z  k u p c ó w  k a to lic k ic h , a  n ie  ży d ow sk ich  h a n d la rz y 79. 
W śró d  w ie lu  in n y ch  ro z s trzy g n ięć  d o ty czący ch  z a g a d n ie ń  zw iąza 
n y ch  z E u c h a ry s tią , w sk az an o , że  zazw yczaj d o  K o m u n ii św. d o 

p u sz c z a n e  są  d z iec i w  p ie rw sze j lu b  d ru g ie j k las ie  szko ły  p o w sz e c h 
n e j80. Trzy o s ta tn ie  a r ty k u ły  tej części tra k to w a ły  o  w y staw ien iu  N a j 
św ię tszeg o  S a k ra m e n tu . S tw ie rd z a  się  w  n ich , że  n ie  d o zw a la  się 
o d p ra w ia n ia  m szy  p o d c z a s  w y staw ie n ia  N a jśw ię tsz eg o  S a k ra m e n tu  
(p . 50 ), jed y n y m  w y ją tk iem  są  m sze  sp ra w o w a n e  w  św ię to  i p rz e z

conych przez proboszcza, ochrzczonego i dwóch świadków, w jednym egzemplarzu na
leży przesłać do Kurii diecezjalnej (p. 21).

75 Jw., p. 22.
76 AKS, jw., p. 26-30.
77 Kan. 823 § 2
78 AKS, jw., p. 35-36.
79 Jw., p. 39.
80 Jw., p. 45.



o k ta w ę  B o ż e g o  C ia ła  o ra z  p o d c z a s  4 0 -g o d z in n e g o  n a b o ż e ń s tw a  (p . 
5 1 ). P o z o s ta łe , szczeg ó ło w e dyspozyc je  do tyczy ły  o p ie k i duch o w ej 

n a d  ch o ry m i (p . 48 -49 ), s to so w n e g o  u b io ru  p o d c z a s  n a b o ż e ń s tw  (p. 
43) o ra z  z a c h ę c a n ia  d o  cz ę s te g o  p rz y jm o w a n ia  K o m u n ii św.

C zęść  O  s a k ra m e n c ie  p o k u ty  ro z p o c z y n a  się  p rz y p o m n ie n ie m  
p ro b o sz c z o m , w ik a riu sz o m  i r e k to ro m  k o śc io łó w  o b o w iąz k u  c o 
d z ie n n e g o  sp o w ia d a n ia  w ie rn y c h  w  g o d z in a c h  ra n n y c h  i p o p o łu 
d n io w y ch 81. W ś ró d  w ie lu  szczegó łow ych  ro z p o rz ą d z e ń  d u ż o  m ie j 

sca  p o św ię c o n o  k o n ie c z n o śc i w z a jem n e j p o m o c y  d u ch o w n y ch , np . 
w  sp o w ia d a n iu  w ie rn y ch  (p . 55 -59). W sk a z a n o  ró w n ie ż  n a  sp o só b  
sp ra w d z e n ia  z a d o ść u c z y n ie n ia  o b o w iązk o w i ro c zn e j sp o w ied z i p o 
p rz e z  sk ła d a n ie  w  za k ry s tii k a r te k  p o  o d b y te j sp o w ied z i (p . 63).

P ie rw szy  a r ty k u ł części O  o s ta tn im  n a m a s z c z e n iu  z a w ie ra  n a  p o 
c z ą tk u  z a c h ę tę  sk ie ro w a n ą  d o  p ro b o sz czó w , by  n ie  o d k ła d a ć  s p ra 

w o w a n ia  te g o  s a k ra m e n tu , lecz  d o k o n y w a ć  go  w  s to sow nym  czasie . 
N a le ży  w ięc  go  u d z ie la ć  w  n ie b e z p ie c z e ń s tw ie  p ra w d o p o d o b n e j 
śm ierc i. W  d a lszych  p rz e p is a c h  b isk u p i d a ją  k o n k re tn e  w skazów ki; 
w ie rn i n ie  p o w in n i p ro s ić  o  tę  p o s łu g ę  k a p ła n ó w  w  n ie d z ie le  i św ię 
ta , a n i p rzyw ozić  ch o ry c h  d o  k o śc io ła , a  d z iec i n a m a sz c z a n e  p rz e d  
p rz y ję c iem  c h rz tu  p o w in n y  s p e łn ia ć  w a ru n e k  zd o ln o śc i d o  je g o  

p rz y ję c ia82.
C zęść  O  św ię c e n ia c h  ro z p o c z y n a  się p rz y p o m n ie n ie m  n a k a z ó w  

k a n o n ó w  998-1000 , m ó w iący ch  o  o k re s ie  p rz e d  d o p u sz c z e n ie m  d o  
w yższych św ięceń . D y sp o zy c je  z a w a rte  w  p ro je k c ie  w skazyw ały , iż 
o b o w iąz k ie m  p ro b o sz c z a  je s t  p rz e s ła n ie  św iad e c tw a  b ra k u  p rz e 
s zk ó d  d o  św ięceń , t ro s k a  o  m o d litw ę  w sp ó ln o ty  w  in te n c ji  k a n d y d a 

tów , a  o g ło sz e n ia  p o w in n y  być d o k o n y w a n e  w  d n i św ią tec zn e  g ro 
m a d z ą c e  w ięk sz ą  liczb ę  w ie rn y c h 83.

C zęść  O  m a łże ń s tw ie , ta k  ja k  i p o p rz e d n ie , je s t  p ra k ty c z n ą  a p lik a 
c ją  p rz ep isó w  k o d ek so w y ch  i, częs to , ich  p o w tó rz e n ie m . B isk u p i z a 
w a rli w  p ro je k c ie  ro zstrzy g n ięc ie , iż p ro b o sz cz  d o p ie ro  m a  p ra w o  
asystow ać  p rzy  z a w ie ra n iu  m a łż e ń s tw a  o d  d n ia , p rz y ję te g o  w  d e k re 

c ie  n o m in ac ji, w e jśc ia  w  p o s ia d a n ie  p a ra fii, n a to m ia s t  w ik a r iu sz  p o 

81 Jw., p. 53 § 1 i 2 Biskupi mówią także o obowiązku stroju w czasie spowiadania 
(sutanna, komża, fioletowa stula), wskazują też, że spowiedź kobiet może odbywać się 
tylko w konfesjonale. Za brak przestrzegania tego ostatniego grozi kara z suspensą 
włącznie (p. 60).

82 Jw., p. 64-69.
83 Jw., p. 69-73.



s ia d a  s ta łe  p o zw o le n ie  a sy s to w a n ia  p rzy  z a w ie ra n iu  m a łż e ń s tw a  o d  
m o m e n tu  ro z p o c z ę c ia  obo w iązk ó w  w  p a ra fii  aż  d o  czasu  o trz y m a 

n ia  d e k re tu  p rz e n ie s ie n ia 84. J e d n a  z dyspozycji z a b ra n ia  śc iąg an ia  
o p ła t  w  zw iązku  z p rz e sy łan iem  w yciągów  z k siąg  m e try k a ln y c h 85. 
W  p ro je k c ie  b isk u p i zaw arli z a k a z  z a w ie ra n ia  m a łż e ń s tw  m ie sz a 
n y ch  z a k a to lik a m i, ch y b a  że  z o s ta n ie  z a w arte  p o  o trzy m a n iu  dys 
p en sy  o d  p rz eszk o d y  ró żn e j re lig ii86. W  ko ń co w y ch  p ro je k to w a n y c h  
p rz e p isa c h  n a k a z a n o  zach o w ać  zw yczaj spow iedz i i b a d a n ia  p rz e d 

ś lu b n eg o . W sk a z a n o  rów n ież , że  n a leży  n a k ła n ia ć  w ie rn y ch , by  u r o 
czystości w e se ln e  n ie  odbyw ały  się w  w ig ilie św iąt i w  soboty .

D z ie w ią ta  i o s ta tn ia  część  te g o  p ro je k tu  z a w ie ra  n o rm y  o  sak ra -  
m e n ta lia c h 87.

K o m is ja  D e  lo c is  e t te m p o r ib u s  sacris  e t d e  c u ltu  D iv in o  p rz e s ła ła  
swój p ro je k t  s e k re ta rz o w i sy n o d u  9 lu te g o  1932 ro k u . U czy n ił to  b i 

sk u p  p ło c k i -  Ł u k o m sk i88. C zęść  o  m ie jsc a c h  i c z a sa c h  św iętych  
sk ła d a ła  się z t rz e c h  p o d ro z d z ia łó w : 1) D e  ecclesiis, a lta r ib u s  eo ru -  
m q u e  o r n a m e n to ,  2) D e  sep u ltu ra  ecc les ia s tica , 3) D e  d ie b u s  fe s t is  -  
łą cz n ie  19 a rty k u łó w .

C zęść  o  k u lc ie  B ożym  z a w ie ra ła  14 a rty k u łó w . W  p o cz ą tk o w y ch  
ro z s trz y g n ię c ia c h  te j części p rz e ja w ia  się g łę b o k a  tro s k a  a u to ró w  

p ro je k tu  sk ie ro w a n a  k u  te m u , by  u k ró c ić  sam o w o lę  b u d o w a n ia , 
o d n a w ia n ia  i p rz y o z d a b ia n ia  ko śc io łó w . D la te g o  n a  p o c z ą tk u  
w sze lk ich  p rz e p isó w  te j części u m ie sz c z o n o  n a k a z  z g ła sz a n ia  o rd y 
n a r iu sz o w i p rzew id y w an y ch  p o c z y n a ń  w  z a k re s ie  sp raw  b u d o w la 
n y ch  i ren o w acy jn y ch  -  w ra z  z p re lim in a rz e m  w y d a tk ó w , by  m ó c  
o trz y m a ć  z e z w o le n ia  n a  n ie 89. S zczeg ó ło w e n a k a z y  do tyczy ły  k o 

n iecz n o śc i u ży w an ia  k o n o p e u m  p rzy k ry w ająceg o  a rty s ty czn ie  w y k o 
n a n e  ta b e rn a k u lu m  (p . 2 ), n a k a z a n o  zd jąć , o  ile  n ie  zo s ta ły  u m o c o -

84 Jw., p. 74-75.
85 Jw., p. 77.
86 Jw., p. 82-83. Obrzęd taki musi być sprawowany według ceremonii zawartych 

w Rytuale rzymskim, jednak bez sprawowania ofiary mszy św. i uroczystego błogosła
wieństwa.

87 Jw., p. 87-93. Mówi się w nich, że sakramentalia, jako szczególne środki pielęgno
wania pobożności i życia duchowego wiernych, powinny być objaśniane, a świętowanie 
wielu zwyczajów ludowych powinno budzić ducha religijnego wiernych. Kapłani kato
liccy powinni się powstrzymywać od święcenia różnych instytucji publicznych, jeśli byli
by zaproszeni na nie kapłani akatoliccy.

88 AKS, cz. 7, k. 5.
89 Jw., k. 1, p. 1.



w a n e , w  o b ie k ta c h  k o śc ie ln y c h  w sze lk ie  rzeźby , m a lo w id ła  i ep ig ra -  
fy p o św ię c o n e  zm arły m  (p. 3); w sp o m n ia n o  ró w n ie ż  o  k o n iecz n o śc i 

u m ie sz c z a n ia  n ac zy ń  z w o d ą  św ięc o n ą  o ra z  ta b lic  in fo rm ac y jn y ch  
w  p o b liż u  w e jśc ia  d o  k o śc io ła  (p . 4, 5 ). S łu ż b a  k o śc ie ln a  (o rg an iśc i, 
z a k ry s tia n ie )  p o w in n i być z a tru d n ia n i  n a  p o d s ta w ie  um ow y, o p ła 
c a n i i zw a ln ia n i p rz e z  re k to r a  k o śc io ła  (p . 6). W  p o d ro z d z ia le  o  k o 
śc ie lnych  c m e n ta rz a c h  z a k a z u je  się g rz e b a n ia  zm arły ch , k tó rz y  k a 
z a li sp a lić  sw oje c ia ło  (p . 7 ). W sk a z a n o  n a  k o n ie c z n o ść  p o s ia d a n ia  

p rz e z  p a ra f ię  k a p lic  c m e n ta rn y c h  lu b  rep o sito r ió w  o ra z  n a  p o w in 
n o ść  u p o rz ą d k o w a n ia  c m e n ta rz y  w łączn ie  z p o n u m e ro w a n ie m  p o 
szczeg ó ln y ch  g ro b ó w  (p . 9, 10 § 1-3). W śró d  p ro je k to w a n y c h  p rz e 
p isó w  d o ty czący ch  d n i św ią teczn y ch , b isk u p i zw ra c a ją  u w ag ę , że  n ie  
n a leży , z g o d n ie  z p rz e p isa m i p o w szech n y m i, p rz y w rac ać  św ią t c o n 

tra leg em . W sk a z a n o  je d n o c z e ś n ie  św ię ta  u z n a n e  p rz e z  p ra w o  

św ieck ie , w  k tó ry c h  z a ch o w u je  się  p o rz ą d e k  ta k , ja k  w  św ię ta  su b  
p r a e c e p to 90. W  p u n k c ie  17 z a w a rto  n a k a z  o b c h o d z e n ia  św ią t w ła 
snych  k o śc io łó w , o d p u s tó w , d ed y k a c ji i ty tu łó w  k o śc io łó w  z ip so  d ie  
n a  n a jb liż sz ą  n ied z ie lę .

W  częśc i O  k u lc ie  B o ż y m  b isk u p i zw rócili s z c zeg ó ln ą  u w ag ę  n a  
k o n ie c z n o ść  o d d z ie le n ia  w  k o śc ie le  m ężczy zn  o d  k o b ie t  i z a c h o w a 

n ia  p rz e z  te  o s ta tn ie  s to so w n eg o  s tro ju  (p . 20 ). U w a d z e  b isk u p ó w  
n ie  u m k n ę ły  ta k ie  szczegóły , ja k  zd y scy p lin o w an ie  o só b  p rz e b y w a 
ją cy c h  w  p re z b ite r iu m ; p o z a  k a p ła n a m i m o g ą  w  n im  p rzeb y w ać  
u rz ę d n ic y  p ań s tw o w i ze w z g lę d u  n a  ich  g o d n o ść . Z a k a z a n o  używ a 
n ia  św ia tła  e le k try c z n e g o  w  św ią ty n iach  i n a k a z a n o  p rz e s trz e g a n ia  
p rz e z  d u ch o w ie ń s tw o  R y tu a łu  z a tw ie rd z o n e g o  p rz e z  K o n g re g ac ję  
Ś w iętych  O b rz ę d ó w  o ra z  m o tu  p r o p r io  p a p ie ż a  P iu s a  X I  z 1927 ro 
k u 91. In n e  p ro je k to w a n e  p rz e p isy  do tyczy ły  u ży w an ia  z a tw ie rd z o n e 
go  p rz e z  sy n o d  śp iew n ik a  (p . 27 -28) o ra z  za ch o w y w a n ia  w  o b rz ę 
d a c h  ję z y k a  li tu rg ic z n e g o  (p . 29).

P ra c e  w  k o le jn e j  k o m is ji  D e  m a g is te r io  e c c le s ia s tic o  ro z p o c z ę to  
20  s ty c z n ia  1932  ro k u , gdy  b p  Ł u k o m sk i z w ró c ił s ię  d o  b p a  P rz e -  

ź d z ie c k ie g o  z p ro ś b ą  o  sp re c y z o w a n ie  z g ło sz o n y c h  p rz e z  n ie g o  
te m a tó w  w  z a k re s ie  n a u c z a n ia  w  K o śc ie le  i w  f a k u lte ta c h  te o lo -  
g ic z n y c h 92. 11 s ie rp n ia  b p  Ł u k o m s k i p rz e s ła ł  p ro p o z y c je  sw ojej

90 Jw., p. 14-15.
91 Jw., p. 21-24.
92 Jw., cz. 8, k. 1.



k o m is ji. P ro je k t  n ie  z a w ie ra  m a te r ia łu  p o d z ie lo n e g o  n a  a r ty k u ły . 
B isk u p i s tw ie rd z a ją , że  ja s n e  i o d p o w ie d n ie  p o z n a n ie  p ra w d  w ia 

ry  j e s t  w a ru n k ie m  in d y w id u a ln e g o  i p u b lic z n e g o  ży c ia  r e lig i jn e 
g o , m o ra ln e g o  p o rz ą d k u  i s p o łe c z n e j p o m y ś ln o śc i. D la te g o  
p rz e d e  w szy s tk im  ro d z ic e  są  o d p o w ie d z ia ln i,  z a  to  b y  ic h  d z iec i 
p o  d o jśc iu  d o  u ż y w a n ia  ro z u m u  p o z n a w a ły  p ra w d y  w ia ry  i by ły  
d o p u s z c z o n e  d o  s a k ra m e n tó w  p o k u ty  i E u c h a ry s ti i .  W ie k  r o z p o 
z n a n ia  ro z u m u  (d is c r e tio n e m  a n im i )  w  p o ls k ic h  w a ru n k a c h  k li 

m a ty c z n y c h  o b lic z o n y  z o s ta ł  n a  7 -9  ro k  ży c ia  d z ie c k a . B isk u p i 
z w ró c ili u w a g ę  n a  d o n io s ło ś ć  k a te c h e z y  p rz y g o to w u ją c e j d o  
p ie rw sz e j sp o w ie d z i. K a te c h e z a  p o w in n a  trw a ć  ca ły  ro k  i o b e j 
m o w a ć  n a u c z a n ie  o  w ie rz e , o  ła sc e , o  s a k r a m e n ta c h ,  o  c h rz c ie , 
p o k u c ie  i E u c h a ry s ti i .  E w e n tu a ln e  s k ró c e n ie  ro c z n e j k a te c h e z y  
n a le ż y  u z u p e łn ić  w  d ru g im  ro k u  n a u c z a n ia .  P o  p ie rw sz e j s p o w ie 

d z i d z ie c i są  d o p u s z c z a n e  d o  p ry w a tn e j k o m u n ii  św., a  p o  d ru g im  
ro k u  p rz y g o to w a ń  d o  u ro c z y s te j k o m u n ii  św .93. C z ę ść  d ru g a  d o 
k u m e n tu ,  n o s z ą c a  n a z w ę  W y c h o w a n ie  re lig ijn e  w  s z k o le ,  o d w o łu 
ją c  s ię  d o  k a n o n ó w  1372 -1373  w sk a z u je  n a  p o w a ż n y  o b o w ią z e k  
ro d z ic ó w  i k a p ła n ó w  c z u w a n ia  n a d  w y c h o w a n ie m  re lig ijn y m  
d z ie c i w  sz k o ła c h  p u b lic z n y c h . N a u c z a n ie  w  n ic h  re lig ii  p o w in n o  

być  p o w ie rz o n e  o d p o w ie d n im  k a p ła n o m  (z a o p a trz o n y c h  w  s p e 
c ja ln a  m is ję  k a n o n ic z n ą  d la  p re fe k tó w ) , k tó ry c h  o b o w ią z k ie m  
je s t  o d p ra w ia n ie  n a b o ż e ń s tw  z h o m ilią  w  d n i św ią te c z n e  i n ie 
d z ie le  d la  sw o ich  u c z n ió w  o ra z  t r o s k a  o  fu n k c jo n o w a n ie  p o b o ż 
n y ch  s to w a rz y sz e ń  u c z n ió w  w  s z k o le 94. W  k o le jn e j cz ęśc i O  n a 

u c z a n iu  k a te c h e ty c z n y m  b is k u p i,  p o w o łu ją c  się  n a  k a n o n y  1 3 2 9 

1336 C JC , w sk a z u ją  n a  o b o w ią z e k  w p ro w a d z e n ia  k a te c h e z y  d la  
d o ro s ły c h  p rz e d  m sz a m i lu b  n ie s z p o r a m i95. M a te r ia ł  k a te c h e ty c z 
n y  p o w in ie n  być  p o d z ie lo n y  n a  trz y  l a t a 96. C z ę ść  D e  sa cr is  c o n c io 

n ib u s  t r a k tu je  o  g ło s z e n iu  s ło w a  B o ż e g o . B ę d ą c  n a jp o w a ż n ie j 
szym  o b o w ią z k ie m  k a p ła ń s k im , j e s t  r e g u lo w a n e  k a n o n a m i k o 
d ek so w y m i (k a n . 1 3 3 7 -1 3 4 8 ) o ra z  n o rm a m i w y d a n y m i p rz e z

93 Jw., k. 5, s. 1.
94 Wszelkie sprawy związane z funkcjonowaniem prefektów rozstrzyga dekret Swię- 

tej Kongregacji Soborów z dnia 22 lutego 1927 roku.
95 AKS, cz. 8, s. 2.
96 W pierwszym roku powinna być przekazywana nauka o prawdach wiary, w drugim 

-  o przepisach, o grzechach, o łasce, a w trzecim roku -  o sakramentach, cnotach, mo
dlitwie i o liturgii kościelnej.



Ś w ię tą  K o n g re g a c ję  K o n s y s to r ia ln ą  d n ia  28 c z e rw c a  1917  ro k u . 
D o b rz e  p rz y g o to w a n e  k a z a n ia  n ie  p o w in n y  p rz e k ra c z a ć  p ó ł  g o 

d z in y  cz a su , z a w ie ra ją c  tre ś c i  śc iś le  te o lo g ic z n e , a le  n ie k o n ie c z 
n ie  p o w in n y  u n ik a ć  sp ra w  św iec k ic h , e k o n o m ic z n y c h  i p o li ty c z 
n y ch . B e z  z g o d y  o rd y n a r iu s z a  m ie js c a  k a p ła n i  i w ie rn i  św ieccy  
n ie  p o w in n i u c z e s tn ic z y ć  w  p u b lic z n y c h  d y sk u s ja c h  o  p ra w d a c h  
w ia ry . W  cz ęśc i d o ty c z ą c e j m is ji św ię ty ch  w sk a z u je  s ię , ż e  z g o d 
n ie  z ro z u m ie n ie m  k a n . 1349 C J C  m a ją  o n e  m ie jsc e  ra z  n a  p ię ć  

l a t  w  k a ż d e j p a ra f i i .  K o le jn y  ro z d z ia ł ,  z a ty tu ło w a n y  O  z a k a z a n y c h  
k s ią ż k a c h  i ic h  c e n z u r z e 91, w sk a z u je  n a  o b o w ią z e k  p o s ia d a n ia  
p rz e z  d u c h o w n e g o  z g o d y  o rd y n a r iu s z a  m ie js c a  n a  p u b lik a c je  
w  g a z e ta c h  i k s ią ż k a c h . Z a k a z a n o  w ie rn y m  św iec k im  p rz y jm o w a 
n ia  c z a so p ism  z r ą k  h e re ty k ó w , a  ta k o w e  p rz e k a z a n e  k a p ła n o m  
p o w in n y  być  s p a lo n e . O s ta tn ia  c z ę ść  -  O  s to w a r z y s z e n ia c h  k a t o 

l ic k ic h  -  w sk a z u je  n a  ic h  d o n io s łe  z n a c z e n ie  d la  k a to l ic k ie g o  w y 
k s z ta łc e n ia  m ło d z ie ż y . W sz e lk ie  s to w a rz y sz e n ia  p o w in n y  się  sk u 
p ia ć  w  je d n y m  d z ia ła n iu  w  A k c ji K a to lic k ie j.

K o m is ja  D e  b e n e fic iis  e t b o n is  te m p o ra lib u s , k tó re j p ra c o m  p rz e 
w o d n iczy ł a rcy b isk u p  lw ow ski -  T w ardow sk i, ro z p o c z ę ła  sw o ją  p r a 
cę  d n ia  15 cz e rw c a  1932 ro k u . W  tym  d n iu  a rc b p  T w ardow sk i zw ró 

c ił się  d o  b p a  P rz e ź d z ie c k ie g o  z p ro ś b ą  o  p o d a n ie  n azw isk  b is k u 
p ó w  w ch o d ząc y ch  w  sk ła d  kom isji. W sp o m n ia ł, że  n ie  m ia ł w iary  
„aby  b y ło  rz e c z ą  w sk a z a n ą , żeb y  p rzy g o to w y w ać sy n o d  p le n a rn y , 
sk o ro  w  p o jed y n cz y ch  d ie c e z ja c h  je szc ze  n ie  o d b y to  sy n o d ó w  d ie 
c e z ja ln y c h ”98. W  o d p o w ie d z i b p  P rz e ź d z ie c k i p rz e s ła ł  sk ła d  o s o b o 
w y k o m isji o ra z  p ro s ił  o  n a d sy ła n ie  d o  d n ia  15 s ie rp n ia  m a te r ia łó w  

p rz e z  n ią  o p ra c o w a n y c h 99.
P rz e b ie g  p ra cy  p rz e d s ta w io n o  w  p ro to k o ła c h . P o  ra z  p ie rw szy  b i 

sk u p i sp o tk a li  się  w  d n ia c h  14 i 15 lu te g o  1933 ro k u  w e  L w ow ie. J a 
k o  te m a t  za sad n iczy  o b ra n o  z a g a d n ie n ia  z a w a rte  w  V  i V I  k sięd ze  
K o d e k su  P ra w a  K a n o n ic z n e g o  (k a n o n y  1409-1551). O b e c n i byli 
a rc b p  T w ardow sk i, b isk u p i: D e m b e k , A d a m sk i, R a d o ń s k i, L a u b itz  

o ra z  ks. In fu ła t  Z a jc h o w sk i -  p re p o z y t k a p itu ły  lw ow skiej. W  to k u  
dyskusji s tw ie rd z o n o , że n ie k tó re  z k a n o n ó w  d o m a g a ją  się  g ru n 
to w n e g o  p rz y s to so w a n ia  d o  p o lsk ic h  w a ru n k ó w  fu n k c jo n o w a n ia

97 Odnośne kanony: 1385-1392.
98 AKS, jw., cz. 9, k. 1.
99 Jw., cz. 9, k. 2.



K o śc io ła 100. O s ta te c z n ie  zd e c y d o w a n o  p o d z ie lić  się  p ra c ą  w  o p ra c o 
w a n iu  p o szczeg ó ln y ch  te m a tó w . I  tak : b p  L a u b itz  m ia ł o p ra c o w a ć  

k a n o n y  1409-1447, 1472-1488, 1495-1543; a rc b p  T w ard o w sk i k an . 
1489-1494, b p  A d a m sk i -  1448-1471, b p  R a d o ń s k i -  1544-1551. N a  
tym  za k o ń czy ło  się p ie rw sze  p o s ie d z e n ie  te j k o m is ji101.

D ru g ie  p o s ie d z e n ie  k o m isji o d b y ło  się w  d n ia c h  7 i 8 lu te g o  1934 
ro k u  w  p a ła c u  b p a  S t. A d a m sk ie g o  w  K a to w icach . Z g o d n ie  z w c ze 
śn ie jszym  p o d z ia łe m  z a d a ń  w y g łaszan o  re fe ra ty , w y b ie ra jąc  p ro b le 

m a ty c z n e  w  p o lsk ic h  w a ru n k a c h  z a g a d n ie n ia  k o d ek so w e . B isk u p  
L a u b itz , o d w o łu ją c  się  d o  p rz e p isu  k a n o n u  1427 § 3 d o ty czą ceg o  
p o d z ia łu  u p o s a ż e n ia  p rzy  tw o rz e n iu  now ej p a ra f ii ,  s tw ie rd z a , że 
ta m , g d z ie  u p o sa ż e n ie  je s t  co n tra  h o n e s ta m  e t c o n g ru a m  o d  P a ń 
s tw a  n a leż y  ż ą d ać , aby  z ró żn icy  ry cza łtó w  u s ta lo n y c h  w  K o n k o rd a 
c ie  a  n ie  w y p łac o n y ch  p rz e z  S k a rb , u tw o rzy ć  fu n d u sz e  w y ró w n aw 

c z e 102. R o z s trz y g n ię to  z a g a d n ie n ia  szczeg ó ło w e d o ty czą ce  tw o rz e 
n ia  b e n e fic jó w  (k an . 1411), m .in . o k re ś le n ie  te m p u s  u tile  p o s ta n o 
w io n o  p o z o s ta w ić  decyzji o rd y n a r iu s z a  (z g o d n ie  z k an . 458), p o 
d o b n ie  ja k  d y sp o n o w a n ie  d o b ra m i b e n e fic ja ln y m i (do tyczy  k an . 
1 415 )103. B p  A d a m sk i p rz e d s ta w ił w n io sk i d o ty czące  z a g a d n ie ń  d e  
iu r e p a tr o n a tu s  (k a n . 1448-1471). S tw ierdziw szy , iż  sp ra w ę  p a t r o n a 

100 Wśród zagadnień domagających się rozważenia wyszczególniono pytanie czy be
neficja mają być amovibilia, czy też inamovibilia (kan. 1441). Problem, który należało 
wyjaśnić, to kwestia kiedy ze względu na liczbę parafian należy dokonać podziału para
fii (kan. 1427 § 2), nadto określenie pojęcia „sustentatio honesta et congrua” (kan. 
1427 § 4). Zwrócono uwagę na sprawę ablucji ciężarów patronackich (kan. 1470) i pro
blem czy ziemia oddana Kościołowi powinna podlegać parcelacji. Wskazano na obo
wiązek tworzenia funduszy budowlanych, służących możliwościom pobierania poży
czek na remonty budynków kościelnych (kan. 1476 § 1). Inne zagadnienia poruszone 
przez biskupów to konieczność uszczegółowienia określenia „minores reparationes”, 
do jakiej są zobowiązani beneficjanci źle administrujący swymi beneficjami (kan. 1477 
§ 3). Co do kanonu 1479 dotyczącego „anticipatae solutiones ultra semestre prohiben
tur” wskazano na przepisy Lutkoka, zatwierdzone przez synod łęczycki. Statut Lutkoka 
pochodzi z roku 1466. Postanawia on, że każdy beneficjat umierający lub odchodzący 
w pierwszych trzech miesiącach roku kalendarzowego zatrzymuje czwartą część rzeczy
wistej wartości dochodu, lecz zasiewy powinien zostawić w całości swemu następcy. 
Odchodzący w drugim ćwierćroczu zatrzymuje połowę dochodów; w III kwartale -  trzy 
czwarte, a w IV kwartale całość dochodów. Wiele szczegółowych kwestii poruszonych 
przez biskupów nie sposób w niniejszym opracowaniu wykazać.

101 Jw., k. 3.
102 Jw., k. 4 i 5 -  w aneksie protokołu znalazło się uzasadnienie prawne tego rozstrzy

gnięcia.
103 Jw., k. 6-7.



tó w  ro z s trz y g n ą ł ju ż  K o n k o rd a t  w  a r t. 21, a  sk ro m n e  ich  trad y c je  
p rz e trw a ły  je d y n ie  w  M a ło p o lsc e , n a  Ś lą sk u  C ieszy ń sk im  i w  byłym  

z a b o rz e  p ru sk im , n a leż y  o d s tą p ić  o d  fo rm u ło w a n ia  m a te r ia łu  
p ra w n e g o  n a  sy n o d  (k. 8). K o le jn e  z a g a d n ie n ia , zw ią zan e  z k a n o 
n a m i 1472-1483, re fe ro w a ł b p  L au b itz . W ie le  z a g a d n ie ń  b y ło  p o 
w tó rz e n ie m  dyspozycji k o d ek so w y c h , m .in . o d n o śn ie  d o  o b o w iązk u  
sk ła d a n ia  te s ta m e n tó w  p rz e z  k a p ła n ó w  (k an . 1473), co  d o  c ięż a ró w  
b e n e fic ja ln y c h  (k an . 1475), p ra w a  d z ie k a n ó w  d o  c z u w an ia  n a d  m a 

ją tk a m i b e n e fic ja ln y m i (k a n . 1478). P ro je k t  a r ty k u łó w  I - I I I  z aw ie 
r a ł  dyspozycje  o  p ra w ie  p o w o ły w a n ia  d z iek a n ó w , o ra z  o  ich  p r a 
w a c h  i o b o w ią z k a c h 104. W  d alsze j części sw ego  r e fe ra tu  b isk u p  L a u 
b itz  p rz e d s ta w ił o p ra c o w a n ie  z a sa d  p rz e c h o d z e n ia  b en e fic jó w . 
O s ta tn ie  z a g a d n ie n ie  d o tyczy ło  p rz e k a z y w a n ia  ru c h o m y c h  d ó b r  
k o śc ie ln y c h  p rz e z  d u ch o w n y ch  (o  czym  m o w a  w  k an . 1533) z a  z g o 

d ą  o rd y n a r iu sz a  b ied n ie jszy m  k o śc io ło m  lu b  d e p o n o w a n ia  ich  
w  m u z e a c h  d iece z ja ln y ch  (k. 20). K o le jn y m  re fe re n te m  by ł b p  R a -  
d o ń sk i, k tó ry  p rz e d s ta w ił sw oje w n io sk i d o ty czą ce  fu n d a c ji k o śc ie l 
n y ch  (o d n o ś n ie  d o  k an . 1544-1551). M o g ą  o n e  p o w staw a ć  n a  p o d 
s taw ie  p rz e p isó w  p ra w a  k o śc ie ln e g o  lu b  p ań s tw o w e g o , a le  is tn ie je  
je d n o c z e śn ie  w ym óg  z e z w o le n ia  o rd y n a riu sz a , z a w ie ra ją c e g o  o k re 

ś len ie  sp o so b u  z a b e z p ie c z e n ia  m a ją tk u  i ce l u ży c ia  d o c h o d ó w  (k. 
2 2 ). A rc b p  T w ardow sk i w sk az u jąc  n a  re fe ro w a n e  p rz e z  s ieb ie  k a 
n o n y  1489-1494, t ra k tu ją c e  o  in n y ch  in s ty tu c ja c h  k o śc ie ln y ch , 
s tw ie rd z ił, że  n ie  m a  p o trz e b y  w p ro w a d z a n ia  z m ia n  d o  ich  fu n k c jo 
n o w a n ia  w  K o śc ie le  p o lsk im . W  a n e k s ie  15 b isk u p  L a u b itz  zaw arł 
in s tru k c ję  d o ty czą cą  z a rz ą d u  m a ją tk ie m  k o śc ie ln y m 105.

4. D y sk u s ja  K o n fe re n c ji E p is k o p a tu  n a d  w n io sk a m i 
K o m is ji  sp e c ja ln y c h

K o m is ja  o g ó ln a  n a  p o s ie d z e n iu  w  d n iu  19 w rz e śn ia  1933 ro k u  
w  C z ę s to c h o w ie  p o s ta n o w iła  u tw o rzy ć  d o d a tk o w e  K o m isje  k o n tro 
ln e  o ra z  z o b o w ią z a n o  k o m is je  sp e c ja ln e  d o  u k o ń c z e n ia  p ra c  w  t e r 

m in ie  trzy m ies ięczn y m  o d  chw ili d o s ta rc z e n ia  m a te r ia łó w  p rz e z  se 

104 Jw., k. 11.
105 Jw., k. 23 -  instrukcja zawiera 154 artykuły posegregowane w sześciu częściach: 1) 

Zasady zarządu, 2) Rady parafialne, 3) Zarząd majątku kościoła parafialnego, 4) Za
rząd majątku beneficjalnego, 5) Zarząd majątku zakładów kościelnych, 6) Fundusze fi- 
ducjarne.



k re ta rz a  -  b p a  P rze źd z iec k ieg o . K o m isje  m ia ły  być z ło ż o n e  z trz e c h  
b isk u p ó w  ro z p a tru ją c y c h  p ro je k ty  u ch w a ł n a d e s ła n y c h  p rz e z  K o 

m is je  sp ec ja ln e . J e d n y m  z ty ch  trz e c h  b isk u p ó w  p o w in ie n  być p r z e 
w o d n iczący  te j k o m isji, k tó re j n a ra d y  byłyby ro z p a try w a n e . S e k re 
ta rz  K om isji o g ó ln e j m ia ł ro z e s ła ć  c z ło n k o m  k o m is ji k o n tro ln y c h  
p ro to k o ły  n a r a d  k o m isji sp ec ja ln y ch , k tó re  to  m ia ły  p ra w o  z a p ra 
szać  d o  p ra c y  k o g o  u z n a ją  za  s to so w n e 106.

W  o k re s ie  p o  k o n fe re n c ji  w  p a ź d z ie rn ik u  b p  P rz e ź d z ie c k i ro z 

sy ła ł p ro je k ty  s ta tu tó w  z a p ro p o n o w a n y c h  p rz e z  K o m is je  s p e c ja l 
n e . W  lu ty m  1934 ro k u  p rz y c h o d z iły  o d p o w ie d z i K o m is ji  k o n t r o 
ln y ch . S z c z e g ó ln ie  k ry ty c z n ą  i c e n n ą  p rz y s ła ł  a rc b p  N o w o w ie jsk i 
( d a to w a n a  17 lu te g o  1934 r . ) 107. B ę d ą c  p rz e w o d n ic z ą c y m  K o m is ji 
k o n tro ln e j ,  n a d e s ła ł  o trz y m a n e  o d  b p a  P rz e ź d z ie c k ie g o  p ro je k ty  
s ta tu tó w  D e  S a c r a m e n t is  i D e  lo c is  e t  te m p o r is  sa c r is  e t  d e  c u l tu  d i 

v in o .  A rc y b isk u p  d o łą c z y ł d o  w y p o w ie d z i K o m is ji s z c z e g ó ln ą  
u w a g ę : „ n a sz  S y n o d  p le n a rn y  j e s t  p rz e d w c z e sn y , że  ra c z e j w z n o 
w ie n ie  S o b o ru  p o w s z e c h n e g o  b y ło b y  k o n ie c z n e ”108. P rz e z  p o 
s z c z e g ó ln e  w n io sk i p rz e w ija  s ię  m yśl, iż  p ro je k ty  s ta tu tó w  są  
zb y tn io  ro z b u d o w a n e , u jm u ją c  z a  s z e ro k i z a k re s  sp ra w , z a t r a c a 
ją c  ty m  sam y m , ic h  c h a r a k te r  p ra w n y . L is t k a rd . H lo n d a  z 20  lu 

te g o  1934  ro k u  k o m u n ik o w a ł p rz e s u n ię c ie  k o le jn e g o  te rm in u  sy 
n o d u  n a  d z ie ń  23-25  m a ja  1935 ro k u . T eg o  sa m e g o  d n ia  n a  K o n 
fe re n c ji  P le n a rn e j  (20  lu te g o  1934 r .)  o z n a c z o n o  te r m in  (d o  20 
m a rc a  1934 ro k u )  n a  p rz e k a z y w a n ie  w n io sk ó w  d o  b iu r a  E p is k o 

106 AKS, cz. 1, k. 7. W skład poszczególnych komisji kontrolnych wchodzili: 1. dla 
Norm generalnych: kard. Hlond, kard. Kakowski, arcbp Sapieha, 2. Dla duchowień
stwa: arcbp Sapieha, bp Adamski, bp Jasiński, 3. dla zakonników: kard. Hlond, bp Gall, 
bp Radoński, 4. dla katolików świeckich: arcbp Jałbrzykowski, bp Lisowski, bp Dymek, 
5. dla sakramentów: bp Nowowiejski, bp Szelążek, bp Barda, 6. dla miejsc świętych: bp 
Nowowiejski, bp Fulman, bp Dembek, 7. dla nauczania: bp Łukomski, bp Łakota, bp 
Tomczak, 8. dla beneficjów: bp Twardowski, bp Kubina, bp Latyszewski, 9. dla spraw 
sądowych: bp Tymieniecki (zm. 10.08.1934 r.), bp Szelążek, bp Rospond.

107 Nr 938/33.
108 AKS, Projekty ustaw synodalnych 1934, k. 1. Arcbp Nowowiejski dołączył także 

inne swoje uwagi: „Synod plenarny winien obejmować najważniejsze normy konieczne 
i przydatne dla całej Polski, której Kodeks Prawa Kanonicznego nie mógł objąć. Nie 
może też synod plenarny zastępować teologii moralnej, pasterskiej, dzieł liturgicznych, 
tembardziej nie może zastąpić synodów diecezjalnych, które z natury rzeczy muszą 
uwzględniać właściwości miejscowe. Im więcej włoży się w synod przepisów, tembar
dziej zapewni się bezcelowość i bezskuteczność tego synodu. Dążyć by raczej należało 
do uproszczenia w korzystaniu z norm prawnych. Wątpię bardzo, czy przesłane referaty 
zadośćczynią podanym wyżej postulatom, wobec ich rozbieżności”.



p a t u 109. J e d n a k ż e  i t e n  te rm in  s ta ł  s ię  n ie a k tu a ln y  ze  w z g lę d u  n a  
c h o r o b ę  k a rd . H lo n d a .

K o m is ja  o g ó ln a  d o k o n a ła  p o su n ię c ia , k tó re  p o zw o liło  z re w id o 
w a ć  uw ag i w cześn ie jszy ch  K om isji k o n tro ln y c h  -  u tw o rz o n o  S yno 
d a ln ą  k o m is ję  n ad zw y cza jn ą . Je j p rz ew o d n icz ący  k a rd . H lo n d  m ia ł 
d o  p o m o c y  b isk u p ó w  P rz e ź d z ie c k ie g o , S ze lążk a , B a rd ę  i b p a  g re c 
k o k a to lic k ie g o . U s ta n o w ie n ie  te j K om isji b y ło  re a liz a c ją  p o s ta n o 
w ie ń  Z ja z d u  B isk u p ó w  o d b y te g o  w  d n ia c h  20  i 21 lu te g o  1934 ro k u . 

B p  P rze źd z iec k i d n ia  22  lu te g o  w y sto so w ał p ism o  d o  a rc b p a  A . 
S zep ty ck ie g o  z z a p ro s z e n ie m  n a  p o s ie d z e n ie  K om isji w  P o z n a n iu  
(18 k w ie tn ia  1934 ro k u ) . T en że  lis te m  z d n ia  23 lu te g o  p o d z ię k o w a ł 
z a  z a p ro s z e n ie  i u sp ra w ied liw ił sw o ją  n ie m o ż n o ść  p rzy b y cia  s ta n e m  
z d ro w ia . P ry m as  P o lsk i p rz e s ła ł  n a  rę c e  b p a  P rz e ź d z ie c k ie g o  lis t z a 
w ia d a m ia ją c , iż  p o s ie d z e n ie  K om isji n ad zw y cza jn e j o d b ę d z ie  się  20 
k w ie tn ia  1934 ro k u 110.

N a  p o s ie d z e n iu  te jże  K om isji po jaw ili się k a rd . H lo n d , b p  P rze - 
źd z ieck i, b p  B a rd a ; n ie  p rzybyli: b p  C hom yszyn , b p  S zelążek . P o s ie 
d z e n ie  ro z p o c z ę ło  się 20 k w ie tn ia  i trw a ło  d o  25 k w ie tn ia . M a ją c  n a  
u w a d ze  w cześn ie jsze  w sk a z a n ia  b isk u p ó w  p o s ta n o w io n o  k ie ro w ać  
się n a s tę p u ją c y m i w ytycznym i: n ie  p o w ta rz a ć  teg o , co  ju ż  b y ło  w  K o 

d ek sie ; n ie  śc ieśn iać  p o s ta n o w ie ń  k o d ek so w y ch  b e z  p o w ażn ej p rzy 
czyny; n ie  s tw arzać  p ra w a , k tó re  k rę p o w a ło b y  b isk u p ó w  i s tan o w iło  
n ie p o trz e b n y  c ię ż a r  d la  d u ch o w ie ń s tw a  n ie  p o s ta n a w ia ć  czegoś, co  
n ie  b ę d z ie  w y k o n an e ; w p ro w ad z ić  p e łn ą  d e c e n tra liz a c ję  -  „m ieć  
p rz e d  o czy m a p o trz e b y  całe j R zeczy p o sp o lite j, p o zo s taw ia jąc  z a rz ą 
d z e n io m  w łaściw ych  O rd y n a riu sz ó w  sp ec ja ln e  p o trz e b y  i p rz e sz k o 

d y ” . In n y m  p o s tu la te m  by ło  „m ieć  p rz e d  o czy m a w sp ó łd z ia ła n ie  
w szystk ich  o b rz ąd k ó w  n a  te re n ie  R zec zy p o sp o lite j i p o d k re ś la ć  
p rz e z  to  w sp ó łd z ia ła n ie  je d n o ś ć  K o śc io ła ” , n ie  d o ty k ać  sp raw  sp e 
c ja lnych  i litu rg iczn y ch  o b rz ą d k ó w  w sch o d n ic h , a  K o d e k s  u z u p e ł 
n ia ć  ty lko  ta m , gdzie  o n  n ie  w y czerp u je  is tn ie jący ch  p o trz e b 111.

W  d n iu  20  k w ie tn ia  d y sk u to w a n o  n a d  u c h w a ła m i K om isji N o r 

m a e  G en era les  i K om isji D e  c leric is  in  g en ere  e t in  sp ec ie . 21 k w ie tn ia

109 KE 13, k. 4-5.
110 AKS, Projekt... 1934, k. 5-6.
111 AKS, Protokół posiedzeń specjalnej komisji biskupów powołanej do opracowania 

uchwał różnych komisji synodu plenarnego, odbytych w pałacu arcybiskupim w Pozna
niu, Projekty ustaw synodalnych 1934, k. 7-10.



p rz y ję to  w sp o m n ia n e  u ch w ały  w  now ej re d a k c ji  o ra z  d y sk u to w an o  
n a d  u ch w a ła m i K om isji D e  relig iosis  i 24  a r ty k u ła m i K om isji D e  la- 

icis. N a s tę p n e g o  d n ia  -  22  k w ie tn ia  -  to c z y ła  się  d y sk u sja  n a d  p o z o 
s ta ły m i u ch w a ła m i K om isji D e  la ic is  o ra z  u c h w a ła m i K om isji D e  
S a c r a m e n tis  -  d z ia ł S a c r a m e n tis  in  g en ere , d e  b a p tis m o , d e  c o n f ir m a 

t io n e , d e  Ss. E u c h a r is tia .  K o le jn e g o  d n ia  o b ra d  -  23 k w ie tn ia  -  p rz y 
j ę to  uch w ały  K om isji D e  relig iosis  i D e  la ic is  w  now ej re d a k c ji  o ra z  
d y sk u to w a n o  n a d  p o z o s ta ły m i u c h w a ła m i z d z ia łu  o  s a k ra m e n ta c h . 

B isk u p i p ra c o w a li ta k ż e  n a d  u c h w a ła m i p o d ję ty m i p rz e z  K o m isję  
D e  lo c is  e t  te m p o r ib u s  sa cris  e t d e  c u ltu  d iv in o  o ra z  n a d  a n e k sam i, 
u m o w ą  z o rg a n is tą  i z a k ry s tia n e m  i n a d  s ta tu te m  c m e n ta rn y m . 24 
k w ie tn ia  p rz y ję to  uch w ały  K om isji D e  M a g is te r io  ecc les ia s tico  i D e  
b e n e fic iis  e t b o n is  te m p o ra lib u s . O s ta tn ie g o  d n ia  o b ra d  p rz y ję to  n o 
w ą  re d a k c ję  u ch w ał, k tó re  były  ro z p a try w a n e  24 k w ie tn ia  o ra z  

a n e k sy  i in s tru k c je  d la  z a rz ą d u  m a ją tk ie m  kośc ie ln y m . P o d ję to  dys 
k u s ję  n a d  u ch w a ła m i K om isji D e  iu d ic iis  e t  ca u s is  b e a tific a tio n is  s e 

r v o ru m  D e i e t  c a n o n iz a tio n is  sa n c to r u m .  P rz y ję to  ró w n ie ż  n o w ą  ich  
re d a k c ję . O b ra d y  z a k o ń c z o n o  p o d ję c ie m  n a s tę p u ją c y c h  u s ta le ń :

-  w y b ra ć  sp e c ja ln ą  k o m is ję , k tó re j z a d a n ie m  b ę d z ie  p o p ra w ić  
R y tu a ł z ro k u  1927 i w p ro w a d z o n e  p o p ra w k i p rz e d s ta w ić  d o  z a 

tw ie rd z e n ia  S to licy  A p o s to lsk ie j,
-  s e k re ta rz  K om isji m ia ł p rz e s ła ć  n o w ą  re d a k c ję  u ch w a ł d o  b i 

sk u p ó w  o rd y n a riu szó w , k tó rz y  m ie li je  p rz e d y sk u to w a ć  z c z ło n k a m i 
k a p itu ł ,  w y b ran y m i k a p ła n a m i i p ro w in c ja ła m i z a k o n n y m i. U w ag i 
m ia ły  w ró c ić  d o  d n ia  1 lip c a  1934 ro k u  d o  B iu ra  E p is k o p a tu .

N o w ą  re d a k c ję  u ch w a ł o ra z  p ro to k ó ł  w yżej w sp o m n ia n e g o  p o 

s ie d z e n ia  w y d a n o  d ru k ie m  i ro z e s ła n o  p o  10 e g z e m p la rz y  d o  p o 
szczeg ó ln y ch  o rd y n a riu sz ó w 112.

B isk u p  P rzeźdz ieck i 12 s ie rp n ia  w ysłał d o  b isk u p ó w  list, k tó ry  u k a 
zu je  w k ład  w łożony  w  do tychczasow ą p ra c ę  p rzy g o to w u jącą  synod. 
S e k re ta rz  tłum aczy ł, iż te n  e ta p  p racy  n ie  m ia ł n a  ce lu  u k ład ać  
uchw ały  w  osta teczn e j fo rm ie  i stylizacji, lecz ja k o  tezy  robocze . L ist 

je s t  n ie jak o  o d p o w ied z ią  n a  za rzu ty  z jak im i sp o tk a ły  się p ro jek ty  s ta 
tu tó w  w e w cześn iejszych  w ypow iedziach . B iskup  z a d a ł dw a py tan ia , 
k tó re  w  is to tn y  sposób  m iały  w płynąć n a  dalszy to k  p racy  K om isji:

112 KE, 13, k. 5; są to uchwały, które były wynikiem dwuletniej pracy biskupów. Znaj
dujemy je na końcu pierwszego poszytu akt synodalnych w maszynopisie. Wydano je 
drukiem po posiedzeniu poznańskim (po 25 kwietnia 1934 r.).



-  czy w  zw iązku  z ró ż n ic a m i z a c h o d zą cy m i p o m ię d z y  by łym i z a 
b o ra m i dążyć w  u c h w a ła c h  sy n o d a ln y ch  d o  u s ta le n ia  o g ó ln y ch  w y 

tycznych , czy te ż  łączyć ro z s trzy g n ięc ia ,
-  czy k a ż d e m u  o rd y n a riu sz o w i zo s taw ić  z u p e łn ie  w o ln ą  rę k ę  

w  s to so w a n iu  in te rp re ta c j i  p ra w a  k a n o n ic z n e g o  i k o n k o rd a to w e g o , 
a  co  z a  tym  id z ie  p o z o s ta w ić  sw o b o d ę  w  z a rz ą d z a n iu  d iecez ją .

S e k re ta rz  K om isji o g ó ln e j o trz y m a ł 13 o d p o w ied z i, m .in . K a p i 
tu ły  M e tro p o li ta ln e j  w arszaw sk ie j (28 .06 .1934), b is k u p a  p ło c k ie g o

(30 .06 .1934 ), K u rii M e tro p o li ta ln e j  k rak o w sk ie j (2 .07 .1934), K u rii 
M e tro p o li ta ln e j  lw ow skiej (2 .07 .1934). W  o d p o w ie d z i n a  lis t b is k u 
p a  P rz e ź d z ie c k ie g o  z 12 s ie rp n ia  1934 ro k u  w n io sk i n a d e s ła li:  b p  
S zep ty ck i (29 .08 .1934  r.) , b p  Ł u k o m sk i (18 .08 .1934  r.) , b p  po low y  
G a w lin a  (28 .08 .1934  r.), b p  D e m b e k  -  su fra g a n  ło m ży ń sk i
(3 1 .0 8 .1 9 3 4 )113. W szystk ie  w yżej w sp o m n ia n e  lis ty  były  o d p o w ie d z ią  

n a  p o s ta w io n e  w cześn ie j d w a  p y ta n ia 114.
W n io sk i K a p itu ły  w arszaw sk ie j p o d k re ś la ły , iż p ro je k t  d o m a g a  

się, ze  w z g lę d u  n a  liczn e  b ra k i, k o re k ty . N a le ży  o d ro czy ć  te rm in  
z w o ła n ia  p ie rw szeg o  sy n o d u  p le n a rn e g o  d la  u z g o d n ie n ia  ro z b ie ż 
n o śc i i ró ż n ic  is tn ie ją cy ch  w  p ra w o d aw stw ie  dz ie ln ico w y m  p o sz c z e 
g ó ln y ch  p o lsk ich  p ro w in c ji k o śc ie ln y ch  (k. 54). B p  N o w ow ie jsk i, 
za s ięg n ąw szy  o p in ii sp ec ja lis tó w , s tw ie rd z a ł, że  w  S y m b o lu  A p o 
s to lsk im  n a leż y  m ów ić  p raw id ło w o : „P o d  P o n c ju sz e m  P iła te m ”, 
a  n ie  „ p o d  P o n ck im  P iła te m ” -  by ł to  w n io se k  p ro f . S te fa n a  C y b u l 
sk ieg o  p rz e d s ta w io n y  n a  p o s ie d z e n iu  P o lsk ie g o  T ow arzystw a F ilo 
lo g iczn eg o . T akże w ym óg  ję z y k a  o ry g in a ln e g o  d o m a g a  się s to so w a 
n ia  w  Z d ro w a ś  M ary jo  słów  „ Z d ro w a ś  M ary ja , ła sk i p e łn a ” -  u z a 

s a d n ił to  ks. St. C h o d y ń sk i. B isk u p  p ło c k i s tw ie rd z ił ta k ż e , że  n ie  
w o ln o , z g o d n ie  z m o tu  p ro p r io  P iu sa  X  z d n ia  22  p a ź d z ie rn ik a  1903 
ro k u  śp iew ać  p o b o ż n y c h  p ie śn i p o lsk ic h  w y p ie ra ją c  je d n o c z e śn ie  
p ie śn i m sza ln e . Z a p ro p o n o w a ł in n e  b rz m ie n ie  V  p rz y k a z a n ia  k o 
śc ie ln eg o : „ D o  u trz y m a n ia  k o śc io ła  i s ług  je g o  w e d le  m o ż n o śc i się 
p rz y czy n iać” . W  k o ń c u  zauw aży ł, że  n a leż y  p rz e p ra c o w a ć  In s t ru k 

c ję  o  z a rz ą d z ie  m a ją tk ie m  k o śc ie ln y m , gdyż n ie  m o ż n a  je j z a s to so 
w a ć  d o  w a ru n k ó w  p a n u ją c y c h  w  m e tro p o lii  w arszaw sk ie j i w ile ń 
skiej (54 i 55 ). M e tro p o li ta  k rak o w sk i, p rz e k a z u ją c  p ro to k ó ł  z p o 
s ie d z e n ia  p o w o ła n e j p rz e z  n ie g o  k o m isji, s tw ie rd z a , że  w strz y m u je

113 AKS. Projekty ustaw synodalnych 1934, k. 52-66.
114 AKS, jw., k. 64.



się o d  p o d a n ia  now ych , pozy tyw nych  p rz ep isó w . Z a jm u je  je d y n ie  
k ry ty czn e  s tan o w isk o  w o b e c  n a d e s ła n e g o  p ro je k tu  (k. 57).

S w oje w n io sk i n a d e s ła ła  K u r ia  M e tro p o li ta ln a  o b rz ą d k u  ła c iń 
sk ieg o  w e  L w ow ie, p o d p is a n e  p rz e z  b p a  B o les ław a . S tw ie rd z a  się 
w  n ich , iż część  u ch w a ł z a w ie ra  o g ó ln ik i lu b  rzeczy  oczyw iste , lu b  
do tyczy  sp ra w  d a w n o  u re g u lo w an y ch . N a d to  m a te r ia ł  je s t  n ie d b a le  
u ło żo n y ; w  je d n y m  k a n o n ie  zn a la z ły  się  ro z s trz y g n ię c ia  do ty czące  
te s ta m e n tu  k a p ła n a  i K o n fe re n c ji E p isk o p a tu ;  p o g rz e b u  d o ty czą  

ró ż n e  u ch w ały  w  ró ż n y ch  c z ęśc iac h  (IV. 3 i V I. 4). T akże języ k  w y 
k a z u je  n ie śc is łe  u ję c ie  p ra w n e . S zcz eg ó ln ą  u w a g ę  z w ró co n o  n a  
fa k t, że  p o n a d  p o ło w ę  u ch w a ł z a jm u ją  sp raw y  m a te r ia ln e , z a  m a ło  
n a to m ia s t  m ie jsc a  p o św ię c o n o  sp ra w o m  k a r to te k  p a ra fia ln y c h , s to 
s u n k u  d o  z a g a d n ie ń  p o lity czn y ch , sp o łeczn y ch , kw estii b ra c tw , A k 
cji K a to lick ie j, ak c ji d o b ro c z y n n e j, o rg a n iz ac ji m ło d z ieżo w y ch , s e k 

c ia rs tw a , te a t r u  i k in , szk o ln ic tw a , o c h ro n e k , a lk o h o liz m u  i życia 
m a łż e ń sk ie g o . Z  z a s trz e ż e n ia m i o d n ie s io n o  się  d o  R y tu a łu , w  k tó 
rym , ja k  się s tw ie rd z a , „ język  p o lsk i m a  z n a c z n ie  w ięk sze  p ra w a  
w  N ie m c z e c h  n iż  w  P o lsc e !” . P o s tu lo w a n o  ta k ż e , iż  n a leż y  „ p o z w o 
lić n p . n a  c h rz e s t i p o g rz e b  p o  p o lsk u  ta m , g d z ie  to  d o tą d  je s t  
w  u ży c iu ” . O s ta tn i  p o s tu la t  do tyczy ł o p u sz c z e n ia  In s tru k c ji  o  z a rz ą 

d z ie  c m e n ta rz y  (k. 58).
R ó w n ie ż  b p  Ł u k o m sk i p rz e d s ta w ił sw oje w n io sk i. S tw ie rd za  

w  n ich , że  n a k a z  co ro czn y c h  re k o le k c ji  id z ie  d a le j, an iże li n a k a z  k o 
d ek so w y  -  w ystarczy  k a p ła n o m  n a k a z a ć  o d byw ać  ta k ie  re k o le k c je  
co  2  la ta . T akże n a k a z y  d o ty czą ce  z a m ie szk iw an ia  k a p ła n ó w  p o w in 
n y  u w z g lę d n ia ć  m ożliw o ść  z a m ie sz k a n ia  u  k rew n y ch . W sk a z a ł n a  

n ie re a ln o ś ć  z a k a z u  z b ie ra n ia  o f ia r  p o d c z a s  k o lęd y , gdyż je s t  to  j e 
d y n a  o k a z ja  o trz y m a n ia  ś ro d k ó w  p o trz e b n y c h  n a  re m o n ty  k o śc io ła  
i sk ła d e k  n a  s łu żb ę  k o śc ie ln ą . W sk a z u ją c  n a  en cy k lik ę  p a p . B e n e 
d y k ta  X V  H u m a n i  g en er is  z d n ia  15 .06.1917 ro k u  s tw ie rd z a , iż 
w  p ro je k c ie  za  m a ło  je s t  n a  te m a t  w y m o g u  ze z w o le n ia  o rd y n a riu sz a  
n a  m ow y p o g rz e b o w e . S tw ie rd z a  ró w n ież , że  n ie  m a  p o trz e b y  z a 

b ie g a n ia  u  S to licy  A p o s to lsk ie j o  p rz e n ie s ie n ie  u ro c zy s to śc i i św iąt 
z n ie s io n y c h  n a  n ie d z ie lę , a  je d y n ie  o  u zy sk a n ie  o d p u s tu  w  ow e dni. 
W  z a k o ń c z e n iu  p isze , że  n ie  m a  p o trz e b y  u m ie sz c z a n ia  a n e k su  
V  (d o ty cz ące g o  c m e n ta rz y ) , gdyż je s t  o d p o w ie d n ia  in s tru k c ja  k a rd . 
P a c e lli’eg o  z d n ia  4 .05 .1934  ro k u  (k. 60 i 63).

W  liśc ie  a rc b p a  lw o w sk ieg o  -  A n d rz e ja  o d n a jd u je m y  je g o  je d y 

n ą  w y p o w ied ź: „m u szę  s ta n o w c z o  ośw iadczyć  się  z a  p o z o s ta w ie 



n ie m  o rd y n a riu sz o w i ja k  n a jw ięc e j sw o b o d y  w  z a rz ą d z a n iu  d ie c e 
z ji” (k . 62).

N a d e s ła ł  sw oje w n io sk i ta k ż e  b isk u p  po lo w y  J ó z e f  G aw lin a . 
W sk a z u je  w  n ich , że  k ażd y  ż o łn ie rz  m a  p ra w o  d o  b e z p ła tn y c h  p o 
s ług  re lig ijn y ch  o ra z , że  k a p e la n  w ojskow y  m a  p ra w o  b ło g o s ła w ie 
n ia  m a łż e ń s tw  o só b  n ie  p o d le g a ją c y c h  je g o  ju rysd y k cji, a le  ty lk o  n a  
p o d s ta w ie  d e leg a c ji o rd y n a r iu s z a  d iece z ji lu b  p ro b o sz c z a  m ie jsca . 
N ie  p o w in n o  się  używ ać p o ję c ia  „ d u c h o w n y  w o jsk o w y ”, lecz  „ k a p e 
la n  w ojskow y, m a jąc y  ju ry sd y k c ję  p ro b o sz c z o w sk ą ” , p o w o łu ją c  się 
n a  a r t. 8 S ta tu tu  p a p ie sk ie g o , k tó ry  sk ie ro w u je  n a  a r t. V II  K o n k o r 
d a tu . Z a p ro p o n o w a ł u fo rm o w a n ie  a r ty k u łu  o z n a c z o n e g o  cy frą  
119 w  now ym  b rz m ien iu : „A by  b ło g o s ła w ie ń s tw o  m a łżo n k ó w , n a 
w e t w  św iątyn i k a p e la n a , b y ło  w a żn e , w in ie n  n a  te ry to r iu m  p a ra f ii  
w o jskow ej p o s ia d a ć  p ra w a  p ro b o sz c z a  w o jsk o w eg o , b ą d ź  u d z ie la ć  

je  o so b ie  w ojskow ej lu b  c z ło n k a  je g o  ro d z in y . G d y  o b ie  s tro n y  n ie  
p o d le g a ją  -  m u si p o s ia d a ć  d e leg a c ję ; je ś li je d n a  ze  s tro n  n ie  p o d le 
g a  je g o  ju ry sd y k cji, n a leż y  u zy sk ać  z p a ra f i i  d ru g ie j s tro n y  z a św iad 
c z e n ie  o  w yg ło szo n y ch  z a p o w ie d z ia c h  i n ie  zg ło sze n iu  p rz e s z k ó d  
d o  za w a rc ia  m a łż e ń s tw a ” (k. 65 i 66).

S w oje uw ag i zg ło sili ró w n ie ż  p rz e d s ta w ic ie le  Z w ią z k u  P o lsk ich  

Z a k ła d ó w  T eo log icznych . W  sw oim  p rz e d ło ż e n iu  stw ierd z ili, iż n a 
leży  u s ta lić  n azw ę  n a jn o w sz eg o  o b rz ą d k u  -  czy je s t  b izan ty ń sk o - 
-s łow iań sk i, czy w sch o d n io -s ło w ia ń sk i lu b  te ż  s ło w iań sk i -  b o w iem  
n a w e t w y d aw n ic tw a  w a ty k a ń sk ie  u ży w ają  n a  je g o  o k re ś le n ie  ró ż 
n y ch  te rm in ó w . O p ró c z  p ow yższego  p o s tu la tu , d o ty czą ceg o  s ta tu tu  
7, (u fo rm o w a n e g o  p rz e z  śro d o w isk o  U n iw e rsy te tu  K ra k o w sk ieg o ), 
p rz e d s ta w io n o  p y ta n ie  p rz e d s ta w ic ie li U n iw e rsy te tu  W ileń sk ieg o  
d la c z e g o  k o n g re g a c je  d e k a n a ln e  m a ją  o dbyw ać  się  ty lko  ra z  d o  ro 
k u  (o d n o ś n ie  d o  s ta tu tu  12). P rz e s trz e ż o n o  p rz e d  zby t su row ym  
p rz e p is e m  o n o sz e n iu  su tan n y , k tó ry  m o ż e  sp o w o d o w a ć  p rz e b ie ra 
n ie  się k a p ła n ó w  w  stró j c a łk ie m  św iecki. C o  d o  s ta tu tu  16 p ro fe s o 
ro w ie  U n iw e rsy te tu  K ra k o w sk ieg o  stw ierd z ili, że  n ie  m a  w y s ta rc z a 

ją c e j rac ji, by  sy n o d  p le n a rn y  m ia ł z m ie n ia ć  zw yczaje p ew n y ch  d ie 
cez ji i o k o lic  w  tym  za k re s ie . D o  s ta tu tu  78 n a leż y  d o d a ć  k o n ie c z 
n o ść  w p ro w a d z e n ia  je d n a k o w e j fo rm u ły  zap isy w an ia  w sze lk ieg o  
ro d z a ju  m e try k . Z a p ro p o n o w a n o  sk re ś le n ie  s ta tu tu  88. P ro fe s o ro 
w ie  p o s taw ili z a rz u t now ym  s fo rm u ło w a n io m  sy n o d a ln y m , że m szy  
św. n ie  m o ż n a  o d p ra w ia ć  n a  a n ty m e n sa c h  G re k ó w , p o n ie w a ż  z a 

b r a n ia  te g o  k an . 823. P rz e d s ta w ic ie l U n iw e rsy te tu  W ileń sk ieg o  z a 



p ro p o n o w a ł d o d a n ie  w  s ta tu c ie  69 n r  4 p o  w y ra zac h  „ p o c z ę te g o  ży 
c ia ” s fo rm u ło w a n ie  „zw alczać  sz tu cz n e  p o ro n ie n ia ” . Z w ró c o n o  

uw ag ę , że  n a leż y  w  częśc i D e  la ic is  s fo rm u ło w a ć  ro z d z ia ł D e  serv ito -  
rib u s  E c c le s ia ru m  (k . 52).

D n ia  31 s ie rp n ia  1934 ro k u  n a d e sz ły  uw ag i s u fra g a n a  ło m ż y ń 
sk ieg o  -  b p a  B . D e m b k a , k tó ry  s tw ie rd z a ł, iż n a leż y  „ u su n ą ć  ró ż n i 
c e  w  sp ra w a c h  k o śc ie ln y ch , d o tą d  is tn ie ją c e  w  d aw n y ch  trz e c h  z a 
b o ra c h ” o ra z  d o m a g a  się „b e zw z g lę d n eg o  u je d n o s ta jn ie n ia  in te r 

p re ta c ji  P ra w a  K a n o n ic z n e g o  i K o n k o rd a tu ” (k. 67).

5. P ro je k ty  u c h w a ł

Z re d a g o w a n y  te k s t  p ro je k tu  u s ta w  sy n o d a ln y c h  z o s ta ł  p r z e d s ta 
w io n y  b is k u p o m  n a  K o n fe re n c ji  E p is k o p a tu  w  C z ę s to c h o w ie  3 
w rz e śn ia  1934 ro k u . N a  w n io se k  k a rd . H lo n d a  p ro lo n g o w a n o  t e r 

m in  n a d s y ła n ia  p o p ra w e k  d o  p ro je k tu  s ta tu tó w  sy n o d a ln y c h  d o  31 
s ie rp n ia  1934 ro k u . P o  tym  te rm in ie  s e k re ta rz  K o m isji o g ó ln e j 
m ia ł p rz e k a z a ć  p ro je k t  d o  z re d a g o w a n ia  p ra w n ik o m , te o lo g o m  
i filo lo g o m . P ra c e  te  m ia n o  za k o ń czy ć  d o  1 k w ie tn ia  1935 ro k u , 
p o n ie w a ż  2  k w ie tn ia  m ia ła  się  z e b ra ć  K o m is ja  o g ó ln a  by  p rz y ją ć  
k o ń co w y  te k s t. G w o li le p sz e g o  d o p ra c o w a n ia  te k s tu  u s ta w  p ry m as  

H lo n d  z a p ro p o n o w a ł p rz e s ła n ie  ic h  w  p ry w a tn e j fo rm ie  d o  Ś w ięte j 
K o n g re g a c ji  S o b o ru  k u  p rz e a n a liz o w a n iu  c a łe g o  z e b ra n e g o  m a te 
r ia łu . T e rm in  o d b y c ia  sy n o d u  u s ta lo n o  n a  s ie rp ie ń  1935 ro k u . 
W  u z u p e łn ie n iu  b p  P rz e ź d z ie c k i z a p ro p o n o w a ł p o s z e rz e n ie  g r e 
m iu m  k o n s u lto ró w  o  k a p itu ły , za k o n y , p ro fe so ró w  K U L -u  i p r z e d 
s taw ic ie li fa k u lte tó w  te o lo g ic z n y c h 115. P o  ra z  k o le jn y  u z g o d n io n o  

tre ś ć  p o sz c z e g ó ln y c h  a r ty k u łó w , s ty lis tyczne  u ję c ia  p o z o s ta w ia ją c  
k o m is ji p o w o ła n e j p rz e z  b p a  P rz e ź d z ie c k ie g o . S k re ś lo n o  a n e k sy  
d o  p ro je k tó w  s ta tu tó w . P rz e d s ta w io n e  w cześn ie j, a  n a d e s ła n e  
p rz e z  b p a  N o w o w ie jsk ie g o  p ro je k ty  te k s tó w  lek c ji i ew an g e lii o ra z  
m o d litw  litu rg ic z n y c h  m ia ł p rz e jrz e ć  d o  15 m a rc a  1935 ro k u  k a rd . 
K ak o w sk i. T eksty  p ie śn i k o śc ie ln y c h  m ia ł p rz e jrz e ć  k a rd . H lo n d . 

Ic h  w n io sk i m ia ły  być p rz e d s ta w io n e  2  k w ie tn ia , ró w n ie ż  uw ag i co  
d o  t łu m a c z e ń  m ia ły  być p rz e s ła n e  d o  15 m a rc a  1935 ro k u  d o  B iu ra
E p is k o p a tu 116.

115 KE 13, Konferencja Komisji Ogólnej Synodalnej Częstochowa 3.09.1934; AKS, 
jw., k. 73.

116 AKS, jw. k. 69-70.



K a rd . M a rm a g g i p rz e s ła ł  d o  b p a  P rz e ź d z ie c k ie g o  d n ia  18 p a ź 
d z ie rn ik a  1934 ro k u  lis t, w  k tó ry m  N u n c ju sz  zap y ty w ał czy sp raw y  

o b rz ą d k u  w sc h o d n ie g o  są  u w z g lę d n io n e  w  p ro je k ta c h  s ta tu tó w : 
„czy p o ru s z o n o  p ro b le m  sp o d z ie w a n e g o  p o w ro tu  i czy zo s ta ły  p o d 
j ę te  o d p o w ie d n ie  ś ro d k i je g o  o s iąg n ięc ia . P o n ie w aż  p ro b le m  te g o  
ro d z a ju  n ie  by ł p rzew idyw any , czy w y d a je  się w sk a z a n e  go  p o t r a k 
to w a ć  i w  ja k i  sp o só b ”117. W y c z e rp u ją c ą  o d p o w ie d ź  n a  p y ta n ia  z a 
w a r te  w  liście k a rd . M a rm a g g i’eg o  p rz e s ła ł  b p  P rze źd z iec k i 27  p a ź 

d z ie rn ik a  1934 ro k u 118. W yliczył, k tó re  s ta tu ty  o d n o s z ą  się d o  o b 
rz ą d k ó w  w sch o d n ic h , w sk az u jąc  n a  m a łe  z a a n g a ż o w a n ie  się  b is k u 
p ó w  w sc h o d n ic h  w  p ra c e  sy n o d a ln e 119.

W  dalszym  c iąg u  n a d c h o d z iły  o ce n y  i w n io sk i d o ty czą ce  d ru g ie j 
re d a k c ji  p ro je k tu  s ta tu tó w  sy n o d aln y ch . B yły to  o d p o w ie d z i n a  p i 
sm o  b p a  P rz e ź d z ie c k ie g o  z d n ia  15 w rz e śn ia  1934 ro k u  (n r  579). 

U w a g i n a d e s ła li:  a rc b p  T eo d o ro w icz  (b e z  d a to w a n ia )120, b p  s a n d o 

117 Jw., k. 78. List z Nuncjatury Apostolskiej nr 12901, Warszawa 18.10.1934 r. Za
wiera pytania: „I. An in propositis schematibus proximae Synodi Plenariae Poloniae 
Restitutae prae oculis habeatur etiam argumentum auspicati reditus „ortodoxorum” 
ad unitatem Ecclesiae Catholicae, necnon apta innuantur media ad unionem ipsam 
promovendam, II. Quatenus quaestio huiusmodi unionistica nondum praevisa sit, an 
opportunum censeatur ut tractetur et quomodo”. List przybył do Kurii Siedleckiej 
23.10.1934 r. (nr 5702).

118 Jw., k. 79. List oznaczony liczbą dzienną 622. Po wymienieniu statutów bp Prze
ździecki przekazuje: „Declarandum est: responso accepto ab Excellentissimo Domino 
Archiepiscopo Metropolita Andrea Szeptycki: 1) proposita statutorum futurae Synodi 
omnibus Ordinarius ritus graeco-catholici mittuntur, sed adnotationes ad statuta ab iis 
nondum sunt accepate, 2) Ordinarii ritus graeco-catholici eorumque Auxiliares ad par
tes in Commisionibus synodalibus habendas sunt invitati, sed usque adhuc partes non 
habuentur. Audivi quendam Ordinarium ritus graeco-catholici loquentem, se nasciro, 
utrum partes in Synodo celebranda habendas sint, nec ne, nam Metropolita Szeptycki 
ipsis insciis litteris invitantibus rescripsit. Censeo laborem unionisticum sine participa
tione in eo omnium rituum -  non modo apud nos, sed in toto orbe -  non esse ultra pro
gressurum, sed e contra recessurum, communis vero labor non modo apud nos, sed in 
toto orbe multos operarios in campo unionistico conciliabit”.

119 Statuty 7, 11, 12, 32, 35, 36, 76, 80, 91 odnoszą się do pytania pierwszego. Odno
śnie pytania drugiego bp Przeździecki podał statuty 69, 144, 145, 151.

120 AKS, t. 2, k. 80; także: Projekty ustaw synodalnych 1935, k. 11 -  Pierwsza ocena, au
torstwa arcbpa Teodorowicza, rozpoczyna się pochwałą, iż usunięto przewagę elementu 
materialnego nad duchowym w treściach statutów. Jednocześnie arcybiskup stwierdził, że 
w części o duchowieństwie został wprowadzony kierunek skrajnie ascetyczny, starający się 
odseparować kler od społeczeństwa świeckiego i nakładający takie ciężary, że albo pozo
staną martwym przepisem, albo wzbudzi niepotrzebne rozgoryczenie wśród duchownych. 
Postawiono zarzut, iż nie brano pod uwagę wniosków Komisji de cleribus w ustalaniu tre
ści statutów. Po tych generalnych uwagach przedstawione zostały szczegółowe. Dział I ar-



m ie rsk i (29  l i s to p a d a )121, K u ria  M e tro p o li ta ln a  w  K ra k o w ie  (1

cybiskup uznał za dobry, natomiast w dziale II dostrzeżono kwestie problematyczne: art. 
16 i 17 uznane zostały za wadliwe. Na różnych terenach Rzeczpospolitej stosowano inne 
stroje, aniżeli sutanny, stąd propozycja, aby ordynariusze mogli przepisywać bardziej rygo
rystyczne normy odnośnie do stroju duchownych. Odnośnie do art. 18 i 19 stwierdzono, iż 
są niepraktyczne, a niekiedy wręcz niewykonalne; przymus mieszkania w hotelach lub do
mach wybranych przez władzę duchowną pod karą niedopuszczenia do ołtarza wygląda na 
próbę skoszarowania kapłanów. Także art. 24 spotkał się z zarzutem. Odnoszący się do za
kazu uczęszczania kapłanów do kin i teatrów, określony został jako „fatalny”. Autor z sar
kazmem mówi, że należałoby zabronić wszystkim wiernym chodzenia do kin. Na obronę 
swego stanowiska wskazał, iż prefekt musi niekiedy iść wspólnie z młodzieżą do kina lub 
też na wycieczkę. Arcybiskup nie rozumie dlaczego artykuł ten został wzmocniony sankcją 
kary suspensy; jest to niepedagogiczne. Należy mieć więcej zaufania do kleru, wzorem tej 
postawy jest art. 138 i 140. Natomiast wielkim brakiem, według arcbpa Teodorowicza, jest 
brak umieszczenia uwag o dalszym kształceniu kleru, o czym mówi kan. 129 CIC oraz 48 
projektu komisji biskupiej. Uważał również potrzebę postanowień o braniu udziału w ży
ciu politycznym i społecznym. W dziale III arcybiskup zwraca uwagę, że brakuje umiesz
czenia między statutami 40 i 41 choćby kilku postanowień o kapitułach, dziekanach, archi
wum i muzeum diecezjalnym. Odnośnie do rozstrzygnięć dotyczących kolędy (statut 44), 
Autor stwierdza, że nie powinno się wykluczać dobrowolnych ofiar. Co do statutu 53 arcbp 
Teodorowicz domaga się postanowień o subsidium charitativum, o domach emerytów 
i odpoczynkowych (Księżówka, Hel) oraz o sanatoriach (Krynica, Szczawnica, Truska- 
wiec) dla księży, o czym było w projekcie Komisji (statut 18, 19, 20), a zabrakło w drugiej 
redakcji: „Niech synod okaże pewne staranie także o dobro kleru, a nie tylko obarcza go 
zakazami i karami” (str. 4). Arcybiskup nie zgadza się ze sformułowaniem tytułu V -  „La
icy”. Należy używać pojęć „świeccy” lub „wierni”. Wskazane przez biskupów obowiązki 
wiernych, zdaniem arcybiskupa, są zbyt ciężkim zadaniem (m.in. codzienne rozmyślanie). 
Statuty 84, 97, 104, 107 uznane zostały przez Autora za złe stylistycznie i domagające się 
przeróbek. W dziale VII zauważa konieczność dodania rozstrzygnięć o mieszkaniach wi
kariuszy i załatwienia nieuregulowanej sprawy zabezpieczenia służby kościelnej na starość 
lub wypadek choroby. Ewentualnym rozwiązaniem tej sytuacji byłoby wydzielanie działek 
ziemi z majątku beneficjalnego. W statucie 123 z działu VII zwraca uwagę, iż należy po
prawić i starannie wydać Rytuał. Odnośnie do statutu 126 Autor zwraca uwagę, że nie
słusznie potępia się regionalizm w śpiewaniu. Zarzutem w stosunku do statutu 131 jest 
niewykonalność w państwie o szkołach koedukacyjnych i międzywyznaniowych tworzenia 
szkół jednowyznaniowych oraz nakaz rozdzielenia dziewcząt i chłopców. Zabrakło, zda
niem arcybiskupa, konkretnych postanowień odnośnie do seminariów oraz fakultetów 
teologicznych na państwowych uniwersytetach.

121AKS, t. 2, k. 81-82, nr 5637 -  Kolejny list z uwagami przysłał biskup sandomierski 
(z dnia 29 listopada 1934 r.). W dokumentacji brak podpisu, ale należy przypuszczać, iż 
uwagi wywodzą się od ordynariusza Diecezji sandomierskiej, którym w tym czasie był 
bp Lorek. W części wstępnej listu, liczącego 4 strony, odnajdujemy uwagi wstępne; 
wśród nich najważniejsza to ta, iż w statutach odnajdujemy niepotrzebne powtórzenia 
kanonów CIC, np. statut 8 koreluje z kan. 125, 140 z kan. 1345. Kolejny zarzut to zbyt 
ogólne ujęcie zagadnień karności kleru, obowiązków duszpasterskich, praw beneficjal- 
nych oraz administrowania majątkiem kościelnym. Biskup zaproponował uwydatnienie 
autorytetu Papieża i Stolicy Apostolskiej; zauważa również, że należy wyjaśnić obo
wiązki biskupów sufraganów i ich stosunku do biskupów ordynariuszów. Biskupiej 
uwadze nie uszła sprawa niehabitowych i ukrytych zakonów. W dalszej części wypowie-
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dzi domaga się szerszego omówienia sakramentu małżeństwa i prawnego określenia 
zakresu obowiązków księży prefektów. Także niejednolicie traktowana sprawa opłat 
kancelaryjnych powinna być uregulowana. Dalsza, szczegółowa część uwag (str. 3-4) 
odnosi się do niektórych wybranych zagadnień. Odnośnie do kongregacji dekanalnych 
(statut 9) stwierdza, że wystarczą tylko dwie, a nie proponowane cztery. Jako „zbyt 
mocno ujęte” określono zakaz obecności księdza w teatrach i kinach. Co do statutu 25 
zapytuje, czy można żyć towarzysko z niepraktykującymi i notorycznie obojętnymi ka
tolikami. Biskup sandomierski domaga się również wyjaśnienia jakiej karze suspensy 
podlega kapłan naruszający nakaz noszenia stroju duchownego (statut 29). Odnośnie 
do zbierania ofiar podczas kolędy domaga się użycia mocniejszego postanowienia za
braniającego (statut 44). Użyta w projekcie statutu 84 sankcja „pod grzechem ciężkim” 
wzmacniająca obowiązek rodzicielski wysyłania swych dzieci na katechizację, zgodnie 
z opinią biskupa, należy opuścić. Statut 111, dotyczący utrzymania służby kościelnej 
z funduszu kościelnego, wzbudził wielką wątpliwość. Takie rozwiązanie jest niebez
pieczne, a na terenie byłego Królestwa wręcz nieprawdziwe. W myśl rozporządzeń ko
deksowych (kan. 1182) rządca kościoła jest jednocześnie administratorem funduszu, 
ponosząc ciężary stąd wynikające. Biskupowi, prawdopodobnie, chodzi o zapewnienie 
nienaruszalności majątku funduszu. Służba kościelna powinna mieć utrzymanie od pa
rafian za każdorazową posługę. Za nierozsądny uważa nakaz statutu 131 domagające
go się porzucenia koedukacji; zapytuje: „czy dzieci mają przerwać naukę w całym pań
stwie?”. Odwołując się do statutu 140, Autor zauważa konieczność określenia ilości 
wiernych, potrzebną do obowiązku głoszenia nauki w czasie trwania mszy św. Biskup 
Lorek odnośnie do spożytkowania dóbr beneficjalnych, proponuje powrót do sformu
łowań kan. 1473, który lepiej precyzuje ten zakres spraw, aniżeli statut 156.

122 AKS, t. 2, k. 83-84, nr 68 -  Wnioski nadesłane przez Kapitułę Metropolitalną kra
kowską (z dnia 1 grudnia 1934 r.) zostały podpisane przez ks. Marcelego Ślepickiego -  
dziekana tejże Kapituły. Odnośnie do statutu 9 wysunięto zastrzeżenie, iż w kongrega
cjach dekanalnych nie powinni brać udziału katecheci, jedynie w tej, która rozpoczyna 
rok szkolny. Nie ma potrzeby zawiadamiania o nich kurii diecezjalnych (statut 11). Jako 
„pożądany” został określony udział różnych obrządków w wyżej wymienionych kongrega
cjach (statut 12), jednakże z zastrzeżeniem unikania dyskusji politycznych. Odnośnie do 
statutu 14 zaproponowano, by przy egzaminach 3-letnich i na beneficja wymagać od kan
dydatów znajomości praw państwowych, dotyczących Kościoła. Stwierdzono, iż nakaz no
szenia sutanny, wyrażony w statucie 16, zacieśnia nakaz kan. 136§1. Wyrażono wątpli
wość co do przyjęcia się tego nakazu w diecezji śląskiej, gnieźnieńsko-poznańskiej, na Po
morzu i w Małopolsce. Wysunięto propozycję skreślenia w statucie 19 słów: „lub nie 
u krewnych I stopnia”. W statucie 22, dotyczącym zamieszkiwania na stałe Kapituła za
proponowała użyć zamiast słowa „przyjmować” -  słowa „wynajmować”. Statut 24, zabra
niający kapłanom wspólnej jazdy z niewiastami, domaga się albo skreślenia, albo wystyli
zowania zwrotu, które uwzględnia wypadki konieczne. Ściślejszego określenia domaga 
się statut 28 punkt c, gdzie dopowiedzeniem powinno być, iż zabrania się prowadzić han
del osobiście lub na własny rachunek. Należy w statucie 29 opuścić drugi wiersz, który jest 
powtórzeniem i połączeniem kanonów 1516 i 1550. Sformułowanie projektu statutu 31, 
nakazujące składanie testamentów w kurii, nie jest dobre. Testament kapłani powinni 
składać u dziekana lub u innych osób za jego wiedzą w formie ważnej pod względem pra
wa państwowego. Sposób spełniania kolędy powinni określać ordynariusze oddzielnymi 
przepisami (odnośnie do statutu 44). W statucie 51 znalazło się niejasne sformułowanie 
„skrypty dłużne”, które zdaniem autorów można zastąpić terminem „kwity”. W osobny



1934)124, r e k to r  W S D  w  Ja n o w ie  P o d la sk im  (10 g ru d n ia  1934 )125,

przepis zaproponowano ująć rozstrzygnięcia dotyczące taks za dyspensy i opłaty sądowe 
(mówi o tym kanon 1556 i 1909), lecz nie podciągać je pod iura stolae, jak to miało miej
sce w projekcie. Postawiono zarzut, iż w statutach 58 i 59 brak jest przepisów, by nabo
żeństwa w kościołach zakonnych nie kolidowały z nabożeństwami w kościołach parafial
nych, by zakony prowadziły osobną książkę chorych oraz o procesjach zakonnych poza 
murami klasztoru. Kapituła zaproponowała dodać zobowiązanie proboszczów do przesy
łania raz do roku w określonym terminie autoryzowanego odpisu wszystkich aktów me
trykalnych. W statucie 84 zastąpić należałoby zwrot „odłożywszy na bok” słowem „pomi
jając”, podobnie termin „raport” terminem „sprawozdanie” lub „relacja”. Wnioskodaw
cy zwracają uwagę, iż jest wyraźny brak przepisów o protokołach przedślubnych pisanych, 
o nauce przedślubnej nowożeńców, o domaganiu się spowiedzi w okresie głoszenia zapo
wiedzi, rozstrzygnięć o obrzędach przy małżeństwach mieszanych. Ostatni postulat mówi 
o konieczności uwypuklenia roli katechizacji ludzi starszych.

123 AKS, t. 2, k. 85, nr 5202 -  Kolejny wniosek, biskupa pińskiego (z dnia 5 grudnia 
1934 r.), dotyczy statutu 149, w którym wyrażono obowiązek młodych kapłanów, by 
przez pierwsze pięć lat pracy kapłańskiej spisywali swe nauki i przechowywali je. Bi
skup Bukraba, bo prawdopodobnie on ten wniosek wystosował (nie ma bowiem podpi
su), stwierdza, że takie zobowiązanie jest niepedagogiczne i obniża powagę prawa. Za
miast zobowiązania należy zalecić takie praktyki.

124 AKS, t. 2, k. 86-87, nr 5197 -  Wniosek biskupa Szelążka (z dnia 5 grudnia 
1934 r.), biskupa łuckiego, rozpoczyna się wstępną uwagą, że należy zrezygnować z dys
pozycji istniejących już w Kodeksie Prawa Kanonicznego, m.in. statut 5, 15 (korelatyw- 
ny do kanonu 126), 22 (kan. 133), 140 (kan. 1345). Nadto należy zmienić statut 7, by się 
nie okazało, że wierni innych obrządków nie podlegają statutom. Zaproponował wyra
zić tę sytuację sformułowaniem: „Statuty synodu plenarnego obowiązują duchowień
stwo i wiernych wszystkich obrządków, z zastrzeżeniem specjalnych praw tych obrząd
ków”. Odnośnie kongregacji, o których mowa w statucie 12, wysuwa propozycję doda
nia słów „odbywać się kongregacje” słowa „wspólne”. Statut 32, mówiący o relacjach 
pomiędzy proboszczem a wikariuszem, który jest identyczny ze statutem 47, należy 
opuścić. Niejasność sformułowań statutu 77 powoduje konieczność takiego przereda
gowania, które pozwoli odczytać jego sens. Jako niewykonalny ocenia statut 131, mó
wiący nauczaniu dzieci w szkołach niekoedukacyjnych; stąd propozycja opuszczenia go.

125 AKS, t. 2, k. 88-90 -  Z Janowa Podlaskiego nadeszły wnioski księdza A. Lipiń
skiego -  rektora WSD w Janowie (z dnia 10 grudnia 1934 r.). Jego propozycja co do 
statutu 7 poleca zmianę zwrotu „z zastrzeżeniem” na „z uwzględnieniem” -  chodzi 
o zachowanie praw, innych od rzymskiego obrządków. Jako niejasny został określony 
statut 12, mówiący o kongregacjach dekanalnych, ze względu na przenikanie się tere
nów o rozmaitych obrządkach. Autor zadaje pytanie czy kapłani wszystkich obrządków 
mają brać udział w tych kongregacjach. Jeśli chodzi o strój duchowny (statut 16) ks. Li
piński stwierdza, iż niejasne i niezdecydowane jest sformułowanie: „wystrzegać się 
przebierania”, natomiast w statucie 19 opuścić należy: „kapłan mieszkający bez zgody”. 
W statucie 22 umieścić należy słowa: „na dłuższe zamieszkanie”, zamiast słów „na 
mieszkanie”, natomiast w statucie 27 należy opuścić słowa: „przyjęte zaś”. W statucie 
32, mówiącym o budowaniu relacji pomiędzy proboszczem a wikariuszem, proponuje 
użycie słowa „życzliwe” zamiast słowa: „serdeczne”. Wnioskuje także by w statucie 45 
umieścić obowiązek odbywania konferencji przed Wielkim Postem, a statucie 47 więcej 
zachęcić kapłanów do odmawiania brewiarza. Tak jak w poprzednich wypowiedziach, 
tak i w tej pojawia się zarzut w stosunku do statutu 77, iż jest niejasno sformułowany.
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W statucie 84, w którym mowa o wieku dopuszczenia do Komunii św., Autor proponu
je opuścić słowa: „wiek odpowiadający drugiemu oddziałowi szkoły powszechnej”, na
tomiast w statucie 112 dodać słowa: „pracujący przy kościele powinni odznaczać się re 
ligijnością, czystością obyczajów”. Należy na nowo zredagować statut 137, natomiast 
statut 151 rozbić na dwa statuty: w sprawie teologii Wschodu i w sprawie walki z bez
bożnictwem. Końcowa ogólna uwaga dotyczy konieczności wydania wytycznych co do 
ujednostajnienia programów nauczania w seminariach i reguł seminaryjnych.

126 AKS, t. 2, k. 91 -  Także Wydział Teologiczny Uniwersytetu Jagiellońskiego przesłał, 
liczący 15 stron, elaborat. Na pierwszych 6 stronach odnaleźć można uwagi ogólne. 
Wskazano na konieczność uwypuklenia zgodności współdziałania społeczności kościel
nej i państwa na podstawie encykliki Leona XIII Immortale Dei (z dnia 1. 11. 1885 r.), 
Libertas, praestantissimum (z dnia 20. 06. 1888 r.), Konkordatu i listu Prymasa o stosun
ku Kościoła do państwa i ich współdziałania. Projekt statutów został określony jako „bla
dy, bezkrwisty, małostkowy”, w którym ton policyjny względem kapłanów obarczonych 
„onus diei et aestus” wypływa na pierwszy plan. Ważniejsze kwestie zostały pominięte lub 
słabo potraktowane, m.in. sprawa kapituł, wydziałów teologicznych na uniwersytetach 
państwowych, Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego oraz parafii. Nie stworzono zasad 
rozdzielania prebend, nie poruszono sprawy funduszu dla delegatów i wizytatorów bisku
pich, które by regulowały koszta podróży i utrzymania. Należy ujednostajnić warunki 
udzielania misji kanonicznych dla kapłanów powołanych przez wydziały teologiczne do 
wykładów. W dalszej części wypowiedzi poruszono kwestię stworzenia funduszu wydaw
niczego i zasiłkowego dla dzieł i rozpraw z zakresu wszystkich gałęzi nauk teologicznych. 
Kolejnymi postulatami było stworzenie zespołu duchownych w każdej diecezji, którzy po
święcali by się wyłącznie głoszeniu Słowa Bożego, reorganizacja kurii i sądów biskupich, 
uregulowanie spraw probostw i ich prawnego statusu. Ostatni postulat podyktowany był 
występującymi różnicami w poszczególnych dzielnicach zaborczych; w jednych probosz
czowie byli czasowymi administratorami, w innych parochi inamovibiles. Ujednostajnie
nia domaga się również kwestia pensji wikariuszowskich -  statut 52 w tym zakresie jest 
tylko namiastką. Wskazano na statuty 32 i 47 oraz 92 i 8 jako równobrzmiące, pokrywają
ce się. W dalszej części znajdują się wnioski poszczególnych statutów. Autorzy domagają 
się by w statucie 4 wspomnieć o zwyczajach 100-letnich, a statut 5, pokrywający się ze sta
tutami 6 i 7, jest zbyteczny. Odnośnie do statutu 7 należy ustalić nazwę najnowszego ob
rządku. Dalszy postulat dotyczył dyspozycji statutu 16 odnoszącego się do noszenia su
tanny; przepis prawny powinien uwzględniać przepisy diecezjalne i możliwość innego 
stroju duchownego, zgodnie z rozporządzeniem kanonu 136 § 1 CIC. Istnieje natomiast 
obowiązek noszenia sutanny podczas odprawiania mszy św., o którym mówi kan. 811§1. 
Odnośnie zamieszkiwania kapłanów (statut 19) rozstrzygnięcia projektu idą, zdaniem 
Autorów, zbyt daleko w stosunku do przepisów kodeksowych (dla porównania podano 
kan. 133, 804§1-3). Odnośnie do uczęszczania kapłanów do kin (statut 24) uznano to roz
strzygnięcie za zbyt drobnostkowe i nieszczęśliwie zredagowane. Do statutu 25 dodać na
leży, iż nielegalne małżeństwa to nie tylko nieprawe związki, lecz również związki cywil
ne. Zakaz nabywania przez kapłanów dóbr, wyrażony w statucie 26, kłóci się z kompeten
cjami synodu plenarnego. Nie może on ograniczać zdolności w sprawie prywatnego ku
powania dóbr ruchomych i nieruchomych, bo gdy kapłan skończy 21 lat nie jest już pupil
lus ordinarii, chyba że nabywanie byłoby ze szkodą dla Kościoła lub kupno byłoby niego
dziwe. Nie ma potrzeby zgody ordynariusza, gdyż ścieśnia się tu bez racji powszechną 
ustawę kościelną, a zgodnie z kanonem 1526 władza ordynariusza nie rozciąga się na 
sprawy prywatne kapłana. W razie konieczności ius naturale defensionis praevalet (od-
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nośnie do statutów 29 i 30). Paragraf 4 statutu 51 powinien przybrać sformułowanie: 
„przy pobieraniu opłat stuły proboszczowie winni kierować się roztropnością pasterską 
i miłością chrześcijańską”, a paragraf 5: „wykraczający przeciw przepisom o pobieraniu 
opłat stuły będą surowo karani”. Sprawa przymusowych opłat na rzecz samopomocy ka
płańskiej kłóci się ze sprawiedliwością w wypadku kapłanów płacących składki do fundu
szu pensyjnego państwowego lub samorządowego oraz w ubezpieczalni społecznej. Nale
ży to uwzględnić w sformułowaniach statutu 53. Brak jest jednolitych przepisów o udzie
laniu jurysdykcji zakonnikom do spowiadania. Statut 77 został surowo oceniony, jako fa
talnie zredagowany. W statucie 80 powinno się znaleźć wyjaśnienie kan. 98§1 o przyna
leżności do obrządku. Odnośnie do stosownego przygotowania do I Komunii św. Autorzy 
proponują dodanie do statutu 84 nr 4 słów: „dla umożliwienia kapłanom spełnienia tego 
obowiązku, biskupi uzyskają stosowne rozporządzenia władz szkolnych państwowych”.

W statucie 91 proponuje się wytłumaczenie dlaczego, pomimo kan. 823§2 zabrania
jącego odprawiania Mszy św. „in Graecorum antimensis” kapłanom obrządku łaciń
skiego, w Polsce przepis ten nie obowiązuje. Jest to przywilej wyrażony w konstytucji 
Benedykta XIV „Inposito Nobis” z dnia 29.03.1751 roku -  § 8 oraz w dekrecie „Con
cordia” z 1863 roku punkt 13a. W statucie 93 proponuje się użyć: „muszą otrzymać 
władzę spowiadania od miejscowego ordynariusza” zamiast projektowanego: „muszą 
się zwrócić o udzielenie im władzy spowiadania”. Odnośnie rozstrzygnięcia statutu 101 
Autorzy stwierdzili jego niezgodność z przepisami dotyczącymi duchowieństwa wojsko
wego, zatwierdzonymi dnia 27 lutego 1926 roku przez nuncjusza Lauri’ego. Do statutu 
104 zaproponowano dodać słowa: „oraz pouczać i nalegać ażeby małżeństwo zawierali 
przy mszy św. i podczas niej przyjmowali Komunię św.”. W projekcie statutu 123 zawar
to życzenie używania Rytuału w języku polskim; Autorzy wskazali, iż należy najpierw 
uwzględnić w większym stopniu język polski i następnie nakazać jego stosowanie w ca
łej Polsce. Wobec dużych rozbieżności w poszczególnych dzielnicach co do melodii pie
śni, kalendarza i wykazów świętych domagają się one ujednolicenia (do statutu 
126 i 127). Ostatni postulat dotyczył obowiązku nauki katechizmowej dla młodzieży 
pozaszkolnej obejmującej 14-20 rok życia; propozycja dotyczyła statutu 139.

127 AKS, t. 2, k. 92-93; nr 5093 -  Kolejne wnioski przedstawił bp St. Łukomski (z dnia 
10 grudnia 1934 r.). Jego list zawiera 4 strony. W statutach 1 i 5 zauważa niejednakową 
terminologię; raz używa się „po potwierdzeniu”, innym razem „po zatwierdzeniu”. 
Zdaniem bpa Łukomskiego lepszym określeniem jest to drugie ze względu na mającą 
nastąpić rewizję przez Stolicę Apostolską. By nie było niepotrzebnych konfliktów wyni
kających z dowolnej interpretacji, należy do statutu 7 dodać zwrot: „specjalne prawa 
obrządków wschodnich”, a w statucie 12 zmienić słowa: „którego jest zwołujący kon
gregację, na: „do którego należy zwołujący kongregację”. Biskup w statucie 15 propo
nuje nowe sformułowanie: „każdy kapłan jest zobowiązany odprawiać co 3 lata reko
lekcje wspólne, przynajmniej 3-dniowe w miejscu oznaczonym przez ordynariusza lub 
w domach rekolekcyjnych zakonnych”. Nowego zredagowania domaga się również sta
tut 15; powinno być: „nie wolno odprawiać mszy św. bez sutanny”. Zaproponował 
opracować ogólny przepis dla wszystkich diecezji dotyczący opłat iura stolae. Niezgod
ny z prawem cywilnym panującym w byłej Kongresówce jest zapis statutu 76, w którym 
znalazł się nakaz zapisywania do ksiąg metrykalnych dzieci ochrzczonych. Co do udzie
lania Komunii św. właściwym czasem jest wiek 9 lat. Biskup Łukomski uważa, że statut 
91 jest sprzeczny z kanonem 823§2, natomiast pomiędzy statutem 101 a 13 artykułem 
pkt b Statutu Duszpasterstwa Wojskowego. Jako nierealny został określony statut 131 
dotyczący zakazu koedukacji w szkołach powszechnych.
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128 AKS, t. 2, k. 94-95, nr 3071 -  Kolejnym wnioskodawcą był biskup płocki -  J. A. 
Nowowiejski (z dnia 17 grudnia 1934 r.). Na początku swej wypowiedzi wyraził ubole
wanie, że nie uwzględniono wcześniejszych jego postulatów i skreślono Aneksy bez gło
sowania. W uwagach szczegółowych stwierdził, że niewykonalne jest spisanie wykazu 
nieobowiązujących przepisów i zwyczajów diecezjalnych (odnośnie do statutu 2). Uwa
ża, że nauczyciele religii powinni być uczestnikami kongregacji dekanalnych. W statu
cie 15 domaga się podkreślenia, że rekolekcje kapłańskie powinny być wspólnotowe. 
Odnośnie do wieku dopuszczenia do Komunii św. (statut 83) biskup proponuje 
uwzględnienie wskazań Stolicy Apostolskiej, które mówią o komunii prywatnej i so- 
lemnej; pierwsza miałaby miejsce w wieku 7 lat, solemna -  około 12 roku życia. Autor 
poddaje pod dyskusję sformułowanie 101 statutu, stwierdzając błędne zestawienie ko
niecznej delegacji i biernej asystencji proboszcza i wikariusza -  odsyła do Gasparri’ego 
De matrimonio nr 954. Również i biskup Nowowiejski poddaje w wątpliwość co do za
kazu wyrażonego w statucie 131 uczenia dzieci w szkołach koedukacyjnych.

129 AKS, t. 2, k. 96 -  Liczące trzy strony uwagi nadesłał biskup kielecki (prawdopo
dobnie bp Łoziński, gdyż brak podpisu). Wnosi o przeredagowanie statutu 60; wzmian
ka o wyznawaniu wiary w życiu prywatnym nie ma racji bytu. Należy lepiej wyrazić tę 
myśl choćby „życie według wskazań wiary”. Statut 71, dotyczący sakramentów w ogól
ności, proponuje opuścić. Natomiast w statucie 86 Autor zauważa konieczność zmiany 
zachęty do binowania na nakaz binowania Mszy św.

130 AKS, t. 2, k. 99-108 -  Kolejny wniosek, to propozycje profesorów Wyższego Semi
narium Metropolitalnego w Warszawie, podpisane przez kard. Kakowskiego. Liczą one 
10 stronnic. W wielu wypadkach przepisy synodalne domagają się obostrzenia, szczegól
nie odnoszące się do życia kapłańskiego. Profesorowie proponują wskazać, które zwy
czaje zachowane od niepamiętnych czasów należy utrzymać nadal w mocy prawnej 
(święta zniesione i zachowywanie postów). Statut mówiący o obowiązywalności uchwał 
synodalnych i dyspensowaniu od nich (6), pokrywający się z kan. 291§2, proponują opu
ścić. Profesorowie warszawscy proponują sięgnąć do uchwał synodów diecezjalnych kie
leckiego i tarnowskiego odbytych w roku 1928 oraz do Odezwy do duchowieństwa Piusa 
XI Haerent animo z 24 sierpnia 1908 roku. Jednocześnie dopominają się wzmocnić na
kazy dotyczące stroju kapłańskiego (statut 16) i realniejsze ukształtowanie statutu 17 
odnośnie do tego obowiązku poprzez sformułowanie: spełniać jakiekolwiek czynności li
turgiczne extra casum necessitatis”. W statucie 21 Autorzy proponują szerzej uwzględ
nić kan. 1524, poruszając słuszną płacę kapłanów, higienę pracy i mieszkania, należny 
odpoczynek. Profesorowie twierdzą, że należy opuścić statut 24 zakazujący tańców 
i uczęszczania do restauracji z dancingami, gdyż wystarczająco mówi o tym kan. 140. 
W dalszej części wypowiedzi odnaleźć można pochwałę rozstrzygnięcia statutu 26 zaka
zującego nabywania nieruchomości przez kapłanów bez zgody ordynariusza. Statut 28 
domaga się dokładniejszego określenia zakazu zajmowania się handlem, czy chodzi 
o handel na cele społeczne, czy na cele osobiste. Zauważono brak określenia stosunku 
kleru do polityki i partii politycznych. Pomocą służyć może orędzie papieża Benedykta 
XV z dnia 16 lipca 1921 roku wystosowane do episkopatu polskiego. Inne postulaty to 
obowiązek posiadania celebretu, zawiadamiania władz diecezjalnych o kuracji i przyjeź- 
dzie kapłana na inne terytorium. Odnośnie do pracy i posługi duchowieństwa wskazano 
kilka postulatów; w statucie 34 proponuje się dodać by duchowni powiadamiali parafian
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o wystąpieniach Ojca św., encyklikach i innych wypowiedziach. W statucie 38 należy 
przypomnieć obowiązek modlitwy za swoich pasterzy. Profesorowie z zastrzeżeniem od
nieśli się do statutu 41; domagano się podkreślenia, iż kolęda ma mieć charakter paster
skiej wizyty, odwiedzin parafian, dlatego niewskazane jest aby wikariusze (i tylko o nich 
mowa) przy ich okazji zbierali ofiary na własne potrzeby. Ponieważ statuty 47 i 32 są do 
siebie podobne, należy jeden z nich opuścić. Wśród obowiązków duchowieństwa szcze
gólnie uwypuklono zadania związane z rozwojem działania Akcji Katolickiej. Jednocze
śnie warszawscy profesorowie, dbając o cnotę wikariuszy, domagają się by w statucie 48 
wyrażono nakaz w stosunku do wikariuszy działania tylko w męskich organach tej orga
nizacji. Ważnym społecznie postulatem było by do statutu 50 dodać wskazanie, ażeby 
przy parafiach były utrzymywane szpitaliki, przytułki dla starców i sierot dotowane 
z ofiar parafian i instytucji samopomocy społecznej. Troska o wyraźną postawę w życiu 
publicznym członków Akcji Katolickiej, przynagliła profesorów do wskazania, iż w sta
tucie 69 powinna się znaleźć prawda, iż w czasie wyborów samorządowych i ustawodaw
czych powinni oni zadbać o dobro Kościoła. Kodeksowe wyrażenia wydają się mieć inny 
wydźwięk aniżeli sformułowania statutów; dlatego profesorowie zaproponowali by spo
tęgować wyrażenie kodeksowe zawarte w kanonie 1060 zakazujące małżeństw miesza
nych (zamiast statutowego obowiązku przestrzegania przed nimi). Podobnie zakazem 
powinno się wyrazić przestrzeganie przed małżeństwami z odstępcami od wiary i współ
pracującymi ze stowarzyszeniami potępionymi przez Kościół (zgodnie z dyspozycją ka
nonu 1065). Końcowy wniosek dotyczył ustalenia norm dla opłat w sądach kościelnych 
oraz zastąpienia adwokatów świeckich kapłanami (odnośnie do statutu 155).

131 AKS, t. 2, k. 113; Wniosek bpa St. Galla (z dnia 16 listopada 1934 r.) odnosi się do 
kilku statutów. Postanowienia statutu 4 pokrywają się z dyspozycją kan. 5 CJC, dlatego 
proponuje ich opuszczenie. Należy zmienić brzmienie statutu 16 tak, by wyrażał, że nie 
wolno dopuszczać do ołtarza kapłana przebierającego się w strój świecki. Statut 46, zgod
nie z opinią bpa Galla, jest zbyteczny, a 68 -  niejasny. Wobec pokrywania się treści statu
tów 71 i 139, zaproponował opuszczenie jednego z nich; podobnie ze statutami 89 i 43.

132 AKS, t. 2, k. 114-115 -  Krótkie, ale rzeczowe uwagi przedstawił ks. Gautier. Naj
pierw ukazał parafrazy Kodeksu zamieszczone w statutach, np.: 60 odpowiada kan. 
1325§1; 66-1262§2; 67 i 70-684; 103-1108; 153-1353; 154-1563§3; 164-1276-1278; 166
1393. Niektóre statuty powtarzają zasady, które są elementarne: 6g, 81-92, 110-119. Na
stępnie Autor wylicza statuty sprzeczne, jego zdaniem, z prawem kodeksowym: statut 93 
jest niezgodny z kan. 873§1 oraz z kan. 881§1 i 905; 101 -  z kan. 1095§1 n. 2; 102 -  z kan. 
1024. Ks. Gautier dostrzegł też sprzeczne statutu z prawem cywilnym; statut 78 był nie
zgodny z przepisami dotyczącymi ksiąg stanu cywilnego, a 131 wobec przymusu szkolne
go. Następnie Autor przystępuje do omówienia poszczególnych statutów. W statucie 16 
sformułowanie „wystrzegać się” jest nieodpowiednie wobec kapłańskiego obowiązku 
noszenia sutanny. Natomiast statut 19, w Jego opinii, jest zbyt surowy. Zakaz przebywa
nia kapłanów w restauracjach nie obejmuje wszystkich sytuacji, podczas których (wy
cieczki, pielgrzymki) potrzeba zmusza do przekroczenia zakazu. W projekcie statutu 29 
proponuje po słowach: „ktokolwiek z duchownych” dodać słowa „w skutek karygodnej 
opieszałości”. Jako tożsamy określa statut 47 i 32; z tym ostatnim proponuje połączyć 
statut 58. Podobnie statut 71 jest identyczny z 139 oraz statut 89 i 43. W statucie 62 o co
dziennym rozmyślaniu wiernych, dostrzega zbyt wygórowane wymagania. Wymienione 
w statucie 67 zagrożenia wiernych, wśród których wyliczono bolszewizm i socjalizm na
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jednym poziomie, należy inaczej sformułować, gdyż bolszewizm jest tylko jedną z form 
socjalizmu. Statut 110 powinno się połączyć ze statutami 81§1 i 82. Należy opuścić część 
VIÎ, statuty 110-119. Ostatni 166 statut, zdaniem ks. Gautier, jest zbyteczny.

133 AKS, t. 2, k. 116 -  Następnym wnioskodawcą był ks. Bączkiewicz (z dnia 21 listo
pada 1934 r.). Wskazał pokrywające się w treści statuty: 47 i 32, 139 i 71 oraz statuty po
krywające się z dyspozycjami kanonów: 60 z kan. 1325§1, 101 z kan. 1095. W statucie 5 
należy zastąpić sformułowanie „nie będą” (dotyczy wydawania przez biskupów ustaw 
niezgodnych ze statutami) na „nie mogą”. Odnośnie statutu 10, odbywanie czterech 
kongregacji do roku Autor uważa za wygórowane żądanie. W statucie 12 proponuje 
podkreślić, iż kongregacje powinny być wspólne dla wszystkich obrządków obecnych na 
danym terenie. W kwestii zamieszkiwania kapłanów (statut19) ujęcie projektowe jest 
za ostre. Natomiast w statucie 22 należy dodać, iż chodzi tam o stałe zamieszkanie na 
plebani. Zdaniem Autora wniosku, za ostra jest dyspozycja statutu24, mówiącego 
o uczęszczaniu kapłanów do restauracji. Zły termin użyto w statucie 100; powinno być 
„objęcie” obowiązków, a nie „przyjęcie”. Zakaz szkół koedukacyjnych (statut 131) jest 
nierealny wobec istniejącego przymusu szkolnego.

134 AKS, t., k. 118 -  Dalsze wnioski są autorstwa bpa A. Szlagowskiego (z dnia 15 li
stopada 1934 r.). Podobnie jak poprzednik, uważa, iż cztery kongregacje do roku to za 
dużo, stąd dyspozycja ta nie jest wykonalna. W statutach brakuje wyrażenia obowiązku 
modlitwy za zmarłych kapłanów. Skrupulatny biskup stwierdza, że w statucie 89 zby
teczne jest przypominanie o opalaniu kaplicy. Stwierdza, że dyspensowanie od przyj
mowania Komunii św. na czczo, zawierające się w statucie 103, jest dyspensowaniem od 
prawa ogólnego, anie jest to w kompetencjach synodu. Odnośnie do statutu 147 uzna
je, iż nakaz głoszenia homilii po odczytaniu Ewangelii kłóci się ze zwyczajem.

135 AKS, t. 2, k. 119 -  Z Warszawy nadesłane zostały (z dnia 24 października 1934 r.) 
wnioski spisane ręcznie. Trudno dociec nazwiska Autora -  czytelne jest jedynie „Ks. Infułat 
Brz..”. Zwraca on uwagę, że w statucie 4 wystarczy domagać się jedynie dwóch kongregacji 
dekanalnych w ciągu roku. Kolejny raz odezwały się wątpliwości co do statutu 19, którego 
nakaz wspólnego zamieszkiwania kapłanów zostało określone jako trudne w zastosowaniu. 
Również kolejny raz stwierdzono, iż niejasny jest statut 22. Autor negatywnie odnosi się do 
sformułowań, które zatracają charakter prawny statutów: „sprawy zalecane”, „pożądane”, 
„przypominane”. Należy je umieszczać w odsyłaczach. Wnioskodawca ma wątpliwości czy 
do poświęcenia sztandaru szkolnego potrzebne jest pozwolenie aż ordynariusza (odnośnie 
do statutu 107). Proponuje skreślić statut 123 poruszający sprawę Rytuału oraz statut 126, 
mówiący o ułożeniu śpiewnika dla całej Polski, ze względów różnic dzielnicowych.

136 AKS, t. 2, k. 120, nr 241 -  Profesorowie Wydziału Teologicznego Uniwersytetu 
Warszawskiego: ks. Michalski, ks. Grabowski, ks. A. Borowski przesłali dość krótkie uwa
gi (z dnia 10 grudnia 1934 r.). Stwierdzają, iż materiał jest zbyt szczegółowy. Skoro jed 
nostką prawną w Kościele jest diecezja obdarzona autonomią, stąd ustawy synodu ple
narnego winny być jedynie ramowe. Profesorowie zarzucają projektodawcom chęć zni
welowania za wszelką cenę odrębności i poddania wszystkich objawów życia pod jeden 
strychulec, a właśnie to stanowi piękno bujnego życia. Domagają się uzasadnienia stosun
ku Kościoła do Państwa, wytycznych dla nauczania i prowadzenia seminariów, zasadnicze 
obowiązki uczących. Ostatnia, sarkastyczna uwaga stwierdza, że statuty synodalne nie po
winny wyglądać jak kodeks karny dla duchowieństwa lub podręcznik ascetyczny.



z w n io sk a m i K a p itu ły  M e tro p o li ta ln e j  w ileń sk ie j, W S D  i W y d z ia łu  
T eo lo g iczn eg o  U S B  (25 p a ź d z ie rn ik a )137, b p  ta rn o w sk i (31 g ru d 

n ia ) , b p  p rz em y sk i (31 g ru d n ia ) ,  b p  S zep tyck i (30  g ru d n ia ) ,  b p  
T w ardow sk i (14 sty czn ia  1935 ro k u ) .

P ro je k t s ta tu tó w  synodalnych , k tó ry ch  d ru g a  re d a k c ja  p o w sta ła  p o  
w rześn iow ej K o n fe ren c ji E p isk o p a tu , i k tó ry ch  do tyczą  n a d e s ła n e  w y 
pow iedzi, sk ład a ł się z 15 dzia łów  zaw iera jących  n a s tę p u ją c e  sta tu ty : 

I. O g ó ln e  z a sad y  -  7 a rty k u łó w ,

II . D u c h o w ie ń s tw o  w  u ję c iu  ogó ln y m  -  8-32,
I I I . D u c h o w ie ń s tw o  w  u ję c iu  szczegó łow ym  -  33-57,
IV  Z a k o n n ic y  -  58-59,
V  L aicy  -  60 -70,

V I. S a k ra m e n ty  w  o g ó ln o śc i -  71, 
w  szczeg ó ln o śc i -  72-104, 

s a k ra m e n ta l ia  -  105-109,
V II . M ie jsc a  św ię te  -  110-119,

V II I .  C ześć  B o ż a  -  120-127,
IX . N a u czy c ie ls tw o  -  128-150,
X . S e m in a r ia  d u c h o w n e  -  151-154,

X I. K a to lick i U n iw e rsy te t L u b e lsk i -  155,

X II . B e n e f ic ja  -  156-162,
X II I .  S ąd o w n ic tw o  -  163,
X IV  P ro c e s  b ea ty fik acy jn y  -  164,
X V  P ra s a  -  165-166138.
W  d n ia c h  15-17 lu te g o  1935 ro k u  o b ra d o w a ła  K o m is ja  p rz y g o to 

w aw cza  w  W arszaw ie  p o d  p rz e w o d n ic tw e m  se k re ta rz a  K om isji

137 AKS, t. 2, k. 123-125 -  Uwagi nadesłane przez arcbpa Jałbrzykowskiego (z dnia 25 
października 1934 r.) składały się z trzech części. W pierwszej swoje stanowisko wobec 
nowego projektu wyrazili członkowie Kapituły wileńskiej. Odnośnie do statutu 74 wno
sili, aby zwrócić się do Stolicy Apostolskiej o pozwolenie na urządzanie baptysterium na 
plebaniach. Należy koniecznie opracować jednostajne formuły zapisywania metryk (do 
statutu 78). Należy skreślić słowa: „pod grzechem ciężkim” w statucie 84, gdyż takiej 
sankcji nie ma nawet w kan. 854§5 ClC. Stwierdzają, że przepis kan. 823§2 zabrania od
prawiać na antymensach Greków, dlatego należy zmienić statut 91. Przepisy o służbie 
kościelnej powinny się znaleźć w oddzielnym rozdziale (dotyczy rozbudowy statutów 
111 i 112). Jako niewykonalny określono projekt stworzenia ogólnopolskiego śpiewnika 
(statut 126), podobnie statut 131 o zakazie szkół koedukacyjnych należy skreślić. W czę
ści drugiej wniosków utrwalono wnioski przedstawicieli Seminarium Duchownego. 
Pierwszy postulat dotyczy zmiany statutu 6, w którym jest mowa o dyspensowaniu od 
ustaw synodalnych; należy zmienić z „gravis causa” na „iusta et rationabilis”.

138 AKS, t. 2, k. 77.



i p rz y  o b e c n o śc i (16  lu te g o )  k a rd . K ak o w sk ieg o . O b e c n i byli: ks. 
B le ricq , ks. B o rk o w sk i, ks. G a u tie r ,  ks. G e rs tm a n , ks. G ra b o w sk i, 

ks. P ro f. H ły n k a , ks. P ro f. K a łw a, ks. P ro f. M ich a lsk i. W  czasie  
t rw a n ia  o b ra d  d y sk u to w a n o  n a d  p ro je k ta m i s ta tu tó w  K om isji o g ó l 
n e j, p ro je k te m  k a rd y n a ła  P ry m asa , a  ta k ż e  n a d e s ła n y m i u w a g a 
m i139. P o n a d to  d o d a tk o w o  w  d n ia c h  7-9  m a rc a  1935 ro k u  d y sk u to 
w a n o  i o p ra co w y w a n o  p ro je k ty  s ta tu tó w . N ie o b e c n y  by ł ks. P ro f. 
H ły n k o , p rzyby ł n a to m ia s t  ks. P ro f. R o th . P ro je k t -  u z u p e łn io n y  

i p o p ra w io n y  -  o d e s ła n o  c z ło n k o m  K om isji o g ó ln e j w  d n iu  13 m a r 
c a  1935 ro k u 140.

K o le jn e  sp o tk a n ie  K om isji o g ó ln e j m ia ło  m ie jsce  w  W arszaw ie  
2 2  m a rc a  1935 ro k u . O b e c n i byli: k a rd y n a ło w ie  H lo n d  i K akow sk i, 
a rc b p  N ow o w ie jsk i, b isk u p i: S ze lążek , P rze źd z iec k i i Ł u k o m sk i. 
W  to k u  dyskusji u s ta lo n o  tre ś ć  p ro je k tu  s ta tu tó w  sy n o d u  p le n a r n e 

go . S e k re ta rz o w i z le c o n o  d o p ra c o w a ć  go  sty lis tyczn ie  i d o k o n a ć  
t łu m a c z e n ia  n a  języ k  łac iń sk i. K o m is ja  z ło ż o n a  z a rc b p a  G a lla , b p a  
S z lag o w sk ieg o  p o d  p rz e w o d n ic tw e m  k a rd . K ak o w sk ieg o  m ia ła  d o 
k o ń czy ć  p ra c ę  n a d  u s ta le n ie m  te s tó w  lekcji, ew an g e lii i m o d litw  li 
tu rg iczn y ch . N a  p isem n y  w n io se k  k a rd . H lo n d a  k a rd . K akow sk i 
m ia ł ro z e s ła ć  b isk u p o m  d o  13 k w ie tn ia  p ro je k t  u ch w a ł sy n o d a l 
nych . W  k o ń c u  u s ta lo n o , iż b isk u p i sw oje z d a n ie  o  p ro je k c ie  s ta tu 
tó w  p rz e d ło ż ą  n a  p iśm ie  ta k , by  m o ż n a  b y ło  n a d  n im i d y sk u to w ać  
n a  K o n fe re n c ji  P le n a rn e j  m a jąc e j się odbyć  w  m a ju  1935 ro k u 141.

25 m a rc a  1935 ro k u  ro z e s ła n o  b isk u p o m  p ro to k ó ł  u ch w a ł K o m i 
sji o g ó ln e j z d n ia  22  m a rc a  o ra z  p ro je k t  s ta tu tó w . W k ró tc e  n a d e s ła 
n e  z o s ta ły  uw ag i od : b p a  p ło c k ie g o , b p a  w ło c ław sk ieg o , p rz e m y 

sk ieg o  i b p a  p o lo w eg o ; je sz c z e  te g o  sa m e g o  d n ia  p o p ro s z o n o  b p a  
S z lag o w sk ieg o  o  p o p ra w ie n ie  w  s ta tu ta c h  u s te re k  g ra m a ty czn y c h  
i sty listycznych . W y k o n a ł tę  p ra c ę , p rz e sy ła ją c  p o p ra w io n y  te k s t  29 
k w ie tn ia . W  tym  sam ym  d n iu  z w ró c o n o  się d o  ks. E d w a rd a  B le ri- 
c q ’a  z p ro ś b ą  o  p rz e tłu m a c z e n ie  te k s tu  p ro je k tó w  n a  języ k  łac iń sk i, 
a  te k s t  łac iń sk i p rz e jrz e li  i p o p ra w ili  ks. p ra ł. B o rk o w sk i, ks. p ro f . 

G ra b o w sk i i ks. p ro f . R o th .
W  ta k im  s ta n ie  rzeczy  -  n a  fo ru m  K o n fe re n c ji P le n a rn e j  od b y te j 

w  d n ia c h  4-6  m a ja  1935 ro k u , k tó re j p rz ew o d n icz y ł k a rd . K akow sk i

139 P. Kałwa, jw., s. 10.
140 Jw.
141 Jw., s. 7-8.



-  d o  p ro je k tu  u staw , k tó ry  m ia ł się  s ta ć  p o d s ta w ą  o b ra d  sy n o d a l 
nych , d o łą c z o n o  d a lsze  p o p ra w k i. Z a tw ie rd z o n o  ta k ż e  z a p o w ie 

d z ian y  w cześn ie j te rm in  (29-31 s ie rp n ia )  o d b y c ia  sy n o d u . W  m yśl 
ro z p o rz ą d z e ń  k o d ek so w y c h  (k an . 2 8 1 ) z a rz ą d z o n o , iż p ism o  o  p o 
zw o le n ie  n a  o d b y c ie  sy n o d u  o ra z  o  w y z n acz en ie  le g a ta  n a  sy nod  
a  ta k ż e , że p ro je k ty  u s ta w  zaw iez ie  d o  R zy m u  b p  P rz e ź d z ie c k i142.

13 m a ja  k a rd . H lo n d  sk ie ro w ał d o  k a rd . K akow sk iego  lis t z p ro śb ą  
o  p rz es łan ie  b isk u p o m  te k s tu  s ta tu tó w  synodu  p le n a rn e g o  za tw ie r 

d zo n e g o  p o d cz as  o sta tn ie j K o n fe ren c ji E p isk o p a tu . P rzew odn iczący  
synodalne j K om isji o gó lnej uczynił to  p ro sz ą c  o  n a d e s ła n ie  o s ta te c z 
n ych  u w ag  d o  d n ia  1 lip ca  1935 ro k u . U w ag i n ad esła li: b p  łuck i, k ard . 
S ap ieh a , m e tro p o li ta  lw ow ski o b rz ą d k u  łac iń sk ieg o , b p  w łocław ski, 
ta rn o w sk i, p ińsk i, częstochow sk i, łódzk i, b p  B ro m b o szcz , a d m in is tra 
to r  ap o s to lsk i D iecez ji san d o m ie rsk ie j, b p  p rzem ysk i, b p  su fra g an  

san d o m iersk i. N a d sz e d ł te ż  je d e n  lis t b e z  p o d p isu 143.
W sp o m n ia n y  w cześn ie j te rm in  o d b y c ia  sy n o d u  u le g ł k o le jn e j n o 

w e lizac ji ze  w z g lę d u  n a  c h o ro b ę  k a rd . H lo n d a  i je g o  w y jazd  n a  le 
c z en ie  d o  L ju b ljany . N a  w n io se k  s e k re ta rz a  -  b p a  P rze źd z iec k ieg o , 
p ism o  d o  Ś w iętej K o n g re g a c ji S o b o ru  p o w in ie n  p o d p is a ć  n ie  ty lko  
k a rd . K akow sk i, lecz  ró w n ie ż  k a rd . H lo n d . D o m a g a ła  się  te g o  w a ż 
n o ść  spraw y. Z  p ro ś b ą  w  tej sp ra w ie  B isk u p  P rz e ź d z ie c k i d n ia  10 
m a ja  1935 ro k u  zw rócił się te le g ra f ic z n ie  d o  n ie o b e c n e g o  w  k ra ju  
P ry m a sa 144. W  tym  te ż  czasie  b p  P rze źd z iec k i w y jech a ł d o  R zy m u  
w  ce lu  u sp ra w ie d liw ie n ia  z a tw ie rd z o n e g o  ju ż  te rm in u  o b ra d  sy n o 
d a ln y ch , w ziąw szy  w in ę  n a  s ieb ie .

D o  k o ń c a  ro k u  1935 odby ły  się je szc ze  dw ie k o n fe re n c je  K om isji 

o g ó ln e j i nad zw y cza jn e j. P ie rw sz a  -  w  d n ia c h  12-15 lis to p a d a , d r u 
g a  18-20 g ru d n ia  1935 ro k u . N a  p o s ie d z e n iu  K om isji sy n o d a ln e j b y 
li o b ec n i: k a rd . H lo n d , k a rd . K akow sk i, a rc b p  S a p ie h a , Ja łb rz y k o w - 
ski, b p  L isow ski, P rze źd z iec k i, k tó rz y  p rzy ję li r e f e r a t  R z u t  o k a  n a  

p r a c e  p rzy g o to w a w c ze  s y n o d u  p le n a rn e g o ,  a u to rs tw a  ks. p ro f . K ałw y. 
P o  dyskusji n a d  w n io sk a m i o rd y n a riu sz ó w  p o s ta n o w io n o  w ydać  lis t 

p a s te rsk i  o m aw ia jący  n a jw a żn ie jsze  sp raw y  zw ią zan e  z sy n o d em . 
P o p ra w io n y  te k s t  p ro je k tu  p o s ta n o w io n o  o d d a ć  w  rę c e , p o w o ła 
ny ch  z k aż d e j m e tro p o li i ,  d u ch o w n y ch  p ra w n ik ó w , by  d o k o n a ć  s to 

142 KE 14, Konferencja Episkopatu Polski 4.05.1935, k. 10.
143 P. Kałwa, jw., s. 10.
144 Jw.



sow nych  p o p ra w e k  p o d  w z g lę d em  p raw n y m . N a  z a p o z n a n ie  się 
z p ro je k te m  p rz e z n a c z o n o  je d e n  m iesiąc . P o s ta n o w io n o  za ch o w a ć  

p rz y ję ty  p o d z ia ł m a te r ia łu ,  a  o p a trz y ć  s ta tu ty  w s tę p e m  p o d ją ł  się 
k a rd . H lo n d . Z d e c y d o w a n o  się  z a m ia s t te rm in u  „ s ta tu t” używ ać 
te rm in u  „ p rz e p is ” . J e sz cze  w  g o d z in a c h  p rz e d p o łu d n io w y c h  ro z p a 
t r z o n o  p ię tn a śc ie  p ie rw szy ch  p rz ep isó w . P o  p o łu d n iu  d o  dyskusji 
do łączy li p raw nicy : ks. k an . B le ricq , ks. p ra ł. G ra b o w sk i, ks. p ra ł. 
B o rk o w sk i, ks. p ra ł. G a u tie r ,  ks. p ra ł. G e rs tm a n , ks. p ro f . H ły n k a , 

ks. p ro f . K a łw a, ks. p ro f . M ich a lsk i, ks. p ro f . R o th . W sp ó ln ie  ro z 
w a ż a n o  p rz e p isy  42-131. K o ń co w e  p rz e p isy  -  o d  132 -  były  p o d d a 
n e  dyskusji n a  p o s ie d z e n iu  w  d n iu  13 l is to p a d a . D o  g ro n a  p ra w n i 
ków , b io rą c y c h  u d z ia ł  w  d o ty ch czaso w y ch  d y sk u sjach , p o s ta n o w io 
n o  d o łączy ć  ks. P ra ł. St. B o la n d ę  z T a rn o w a  o ra z  ks. K a n o n ik a  L e 
o n a  Z e b ro w sk ie g o  z W ilna . W  ta k  p o sz e rz o n y m  sk ła d z ie  m ia ły  się 

o d b y ć  n a ra d y  w  d n ia c h  18-20 g ru d n ia  te g o ż  ro k u . D o sy ć  szybko  w y 
d ru k o w a n o  p ro je k ty  p rz e p isó w  i ro z e s ła n o  p o  10 eg z em p la rz y  
c z ło n k o m  k o m isji i m e tro p o li to m , k tó rz y  to  m ie li sp o tk a ć  się n a  
p o s ie d z e n iu  K om isji p o  14 s ty czn ia  1936 ro k u 145.

W  m ięd zy czasie  n a d c h o d z iły  ta k ż e  uw ag i o só b  św ieck ich . Z  T a r 
n o w a  p rz y s ła ł lis t W ład y sław  B ró d , w  k tó ry m  p rz e d s ta w ił p ro b le m y  

o rg a n is tó w . L is t z a w ie ra ł te ż  p ro śb ę  o  ro z w iąza n ie  ty ch  p ro b le 
m ó w 146. W  im ie n iu  K a to lic k ie g o  Z w ią z k u  K o b ie t sw oje uw ag i p rz e 
s ła ła  je g o  P re z e sk a , szczeg ó ln ie  a k c e n tu ją c  sp raw y  zw ią zan e  z A k 
c ją  K a to lic k ą 147. B lisk i w sp ó łp ra c o w n ik  i p rz y ja c ie l k a rd . H lo n d a  -

145 AKS, Projekty statutów synodalnych. Protokół posiedzeń Komisji Synodalnej po
wołanej uchwałą Komisji Prawnej. Posiedzenie 12 listopada 1935 r.

146 AKS, Akta Synodu I Plenarnego. Korespondencja od 12.02.1936 do 5.04.1939, k. 
2, s. 4. List, liczący 4 strony, wysłany 10 stycznia 1936 roku przez organistę katedralne
go był nie tylko ukazaniem problemów środowiska organistowskiego, ale również 
wskazywał propozycje ich rozwiązania. Wzorem rozwiązań zastosowanych na Górnym 
Śląsku, gdzie organista jest jednocześnie nauczycielem, co rozwiązuje kwestię jego 
utrzymania. Bezzwłocznie należy tworzyć średnie szkoły zawodowe organistowskie i 5- 
letnie seminaria nauczycielskie. Powinna powstać też wyższa szkoła państwowa, gdzie 
po średniej szkole można by było kształcić organistów, profesorów i dyrygentów.

147 Jw., k. 4. Rozbudowane na 12 stron maszynopisu wnioski, podpisane prawdopo
dobnie przez Panią Raperską, nie posiadają żadnego datowania. Jej uwagi są bardziej 
praktyczne aniżeli prawne. W statucie 18 proponuje podkreślić potrzebę kapłanów- 
-ascetów, którzy wykazywać się będą większą kulturą serca. Potępiając zbytkowny styl 
życia kapłanów, wskazuje na konieczność zakazu wystawnych obiadów odpustowych. 
Odnośnie do statutu 37 zauważa, że należy w nim wyrazić powinność tworzenia w ku
riach działów: duszpasterskich, nauczania religii, Akcji Katolickiej, charytatywnych



p ro fe s o r  U n iw e rsy te tu  P o z n a ń sk ie g o  -  S te fa n  D ą b ro w s k i148, p re z e s

i majątkowych. Z perspektywy wiernych zadaje pytanie czy leży w interesie Kościoła, 
aby proboszczowie byli nieusuwalni -  odnośnie do statutu 44. Domaga się umieszcze
nia w statucie 48 wyraźnego nakazu posiadania przez każdą parafię organizacji Akcji 
Katolickiej. Wobec nieuregulowania sprawy stypendiów mszalnych zaleca ustalenie ich 
minimalnej wysokości (statut 53). Autorka ma zastrzeżenia co do zakładania odręb
nych zrzeszeń przez zakony wychowawcze, co może wytworzyć specyficzną kastowość 
wśród inteligencji (odnośnie do statutu 61). W statucie 72 proponuje dodanie: „synod 
zaleca przynależność i czynną pracę w Akcji Katolickiej”. Należy wyraźniej potępić błę
dy i sprecyzować pozytywną naukę Kościoła odnośnie do nowych prądów politycznych 
w statucie 74. W następnym statucie należy wyrazić myśl, że nie zaleca się przynależno
ści do partii socjalistycznych oraz wytknąć idealizowanie bolszewizmu. Wobec zagrożeń 
zwykłą ludzką zachłannością Autorka proponuje w statucie 77 umieścić uwagę, iż pożą
dane jest, aby parafianie mieli wgląd w zużytkowanie ofiar i składek. W statucie 78 wy
raźnie należy określić władze Akcji Katolickiej i ich kompetencje.

148 Jw., nr 2. W liście bez datowania liczącym 6 stron Autor odnosi się tylko do dwóch 
tematów: „Księża Prefekci” z III rozdziału oraz statuty 75 i 86 dotyczące wiernych. 
Prawdopodobnie uwagi te stały się podstawą opracowania zagadnienia nauczania reli
gijnego w Polsce, które wygłosił kard. Hlond podczas dyskusji w gronie kardynałów 
w Watykanie w maju 1937 roku. Prof. Dąbrowski stwierdza, iż kontakt prefektów z mło
dzieżą w wyższych klasach szkół średnich jest niewystarczający. Jest to wynikiem ustawy 
zwanej jędrzejowiczowską o reformie szkolnictwa, która rozbiła dawne ośmioletnie gim
nazjum na trzy fragmenty stanowiące odrębne środowiska (szkoła powszechna, skróco
ne gimnazjum i liceum). Taka sytuacja sprawia przerwanie ciągłości wpływu prefekta na 
młodzież. Reforma Jędrzejewicza, co wykazał poseł prof. St. Stroński, dąży do tego by 
prefekt nie miał dostatecznej ilości godzin do stałego etatu, przez co nie będzie mógł za
siadać w gronie nauczycielskim. Daje to w efekcie ograniczenie wpływu na grono na
uczycielskie i sprawy tyczące się wychowania młodzieży. W miastach uniwersyteckich 
pożądana jest współpraca między kołem profesorów szkół średnich a duszpasterzem 
akademickim; należy wydać przepis o takiej współpracy. Autor proponuje dodanie no
wego ustępu o duszpasterstwie akademickim, ponieważ to duszpasterstwo nie może być 
traktowane dorywczo i nie może być improwizowane na mocy inicjatywy osobistej. Tłu
maczy tę konieczność falą nowych prądów myślowych: „zaczepny ruch bezbożniczy, bol
szewicki ateizm, hitlerowski achrystianizm”. Sprawa ta jest o tyle niebagatelna, że w ro
ku 1933-34 studiującej młodzieży było 49.725 osób, z czego 69% to mężczyźni i 31% ko
biet. Prof. Dąbrowski z zastrzeżeniem odniósł się do statutu 75, w którym wysunięto po
jęcie państwa z pominięciem pojęcia narodu i społeczeństwa, np. statut 75 §1 -  „w sto
sunku do Państwa Polskiego powinni katolicy...”. W drugim paragrafie tegoż statutu 
proponuje zmianę: zamiast „opierając się współczesnym błędom w tej dziedzinie będą 
się m.in. przeciwstawiać kierunkom politycznym, które ubóstwiają państwo” wstawić 
„przez oddziaływanie na opinię publiczną i czynny udział w życiu politycznym”. Treść ta
ką dyktują zmiany w nauczaniu Kościoła odnośnie uczestnictwa akatolików w działa
niach politycznych. Tymczasem w warunkach polskich uważana jest za niegodna współ
działania co nie koresponduje z najnowszymi wypowiedziami papieskimi (Pius XI w li
ście do Prymasa Portugalii w 1934 roku podkreślał, że Akcja Katolicka jest między inny
mi szkołą dobrej polityki i mają obowiązek brać udział w życiu politycznym kraju). Od
nośnie statutu 86, który wspomina o misji żydowskiej, proponuje skreślenie. Tłumaczy 
to możliwością niezrozumienia przez społeczeństwo, które może odczuć to jako zagro
żenie dla społeczności polskiej. Chęć powoływania specjalnych struktur prawnych w tym



N a c z e ln e g o  In s ty tu tu  A k c ji K a to lick ie j -  h ra b ia  B n iń sk i149, p re z e s  
K a to lic k ie g o  Z w iąz k u  M ężczy zn  -  p . P o tw o ro w sk i150, k s iąże  W ito ld  

C z a r to ry sk i151, p . M ieczysław  C h ła p o w sk i152 o ra z  p ro fe so ro w ie  p ra -

zakresie może spowodować (tak, jak w Hiszpanii) pozorne nawrócenia Żydów stanowią
ce narzędzie wpływów judaizmu wewnątrz społeczności katolickiej.

149 Jw., liczba 3. List datowany był w Gułtowach 15 grudnia 1935 roku. Autor zadaje 
pytanie co oznaczają „stosunki towarzyskie”, których zabrania się najpierw duchow
nym (rozdz. II przepis 17), a potem wiernym (rozdz. IV przepis 70). Odnośnie rozdzia
łu V o Akcji Katolickiej stwierdza, iż powinna być ona podporządkowana jedynie pry
masowi, gdyż biskupi nie zawsze lojalnie działają w stosunku do uzgodnionych na kon
ferencjach Episkopatu dróg. W rozdziale VI przepis 91 polecającym zakładanie biblio
tek, proponuje dodać: „a tam, gdzie są umocnić wpływy katolickie”.

150 Jw., nr 5. W liście brak datowania. Autor zwraca uwagę na konieczność umieszczenia 
w przepisie 22 napomnienia o unikaniu partyjności i klasowości. Szambelan Potworowski 
stwierdza, że w przepisie 45 brakuje ukazania sposobu wykonywania kolędy. W dalszej czę
ści wniosków wysuwa propozycję dodania w przepisie 69 wzmianki o obowiązku pracodaw
cy opieki moralnej nad domownikami i pracobiorcami. Zwracając się ku zachowaniach 
wiernych w kościele, proponuje dodać do przepisu 95 wzmiankę o wymogu punktualności 
w kościele, a do przepisu 100 o unikaniu pośpiechu w słuchaniu spowiedzi i masowego jej 
słuchania. W stosunku do kapłanów podnosi kwestię konieczności postawienia wymogu 
w ramach przepisu 135 sprawy starannego przygotowania kazań. Racjonalnie podchodząc 
do możliwości ekonomicznych Kościoła polskiego, stwierdza, że tworzenie specjalnych do
mów rekolekcyjnych jest zbyt kosztowne i należy je zastąpić domami zakonnymi.

151 Jw., nr 6. Uwagi nadesłane w styczniu 1936 roku odnoszą się do kilku rozdziałów pro
jektu uchwal synodalnych. Książe Czartoryski wskazał, iż w rozdziale trzecim należy silniej 
podkreślić obowiązek prefektów takiego działania i osobistego kontaktu wychowawczego 
w szkole i poza nią z młodzieżą, by jej przechodzenie ze szkól niższych szczebli do wyższych 
pozwalało na ciągłość wychowywania. W stosunku do młodzieży akademickiej należy po
dejmować działania takie by stały się one podwaliną pracy dla narodu.. Zdaniem Autora 
należy w rozdziale XII napomnieć by na zebraniach, w prasie i w urzędach bardziej przeja
wiał się duch katolicki. Odnośnie do artykułu 157§2 w rozdziale XIII należy dodać, iż wy
klucza się możliwość wydzierżawiania i sprzedaży własności kościelnej niekatolikom i nie 
Polakom. Księża nie powinni kupować niczego od Żydów, ani im cokolwiek sprzedawać. 
Co do zagadnień związanych z Żydami, w artykule 86 (rozdz. VI) stwierdzał, iż istnieje 
wciąż niebezpieczeństwo ich pozornych nawróceń (co jest historycznie uzasadnione -  vide 
Hiszpania). Dlatego należy dogłębnie weryfikować takie nawrócenia i tylko indywidualne, 
przy osobistym przekonaniu kapłana o ich szczerości i bezinteresowności.

152 Jw., nr 7. Uwagi datowane 01 stycznia 1936 roku w Kopaszewie. Autor domaga 
się by w art. 45§2 zobowiązać duchowieństwo do składania radom parafialnym w spo
sób publiczny sprawozdań z zużycia kwot ze składek, kwest. W rozdz. IV, art. 76 należy 
sprecyzować obowiązki moralno-społeczne wiernych. M. Chłapowski stawia zarzut, że 
w rozdz. V za mało uwypuklono, że Akcja Katolicka jest przede wszystkim terenem 
działań wiernych świeckich. W rozdz. VII, art. 91 wskazał, że nie trzeba tworzyć osob
nych bibliotek parafialnych tam, gdzie funkcjonują publiczne; należy je zasilić dziełami 
religijnymi. W rozdz. XI, w art. 122 należy sugerować ułatwienia w osiągnięciu przywi
leju przechowywania na stale Najświętszego Sakramentu w kaplicach oraz nabożeństw 
w kościołach odległych od parafialnych. Natomiast w art. 124 należy wymienić wszyst
kie nabożeństwa w ciągu roku.



w a p rz y  U n iw e rsy te c ie  P o z n a ń sk im  (p p . K aszn ica , L isow sk i, S iln ic- 
ki, W in ia rsk i) , to  k o le jn i w n io sk o d aw cy  p rz e d s ta w ia ją c y  w a ż n e  p r o 

b le m y  życ ia  k o śc ie ln e g o  w  P o lsc e 153.
W  d n ia c h  18-20 lu te g o  1936 ro k u  z e b ra ła  się K o m isja  sy n o d a ln a , 

n a  k tó re j o b e c n i byli: k a rd . H lo n d , a rc b p  S a p ie h a , Ja łb rzy k o w sk i, b p  
L isow ski, P rzeźd z ieck i. P o d czas  trw a n ia  te g o  p o s ie d z e n ia  ro z w aża 
n o  n a d e s ła n e  uw agi. P o w zię to  ta k ż e  n a s tę p u ją c e  p o s ta n o w ie n ia :

-  z m ie n io n o  n azw ę „ p rz e p is ” n a  „ a r ty k u ł” ,

-  n a d a n o  n azw ę p rz y sz łe m u  synodow i: „p ierw szy  S y n o d  P le n a r 
ny  w  R z e c z y p o sp o lite j P o lsk ie j” ,

-  p rz e jrz a n o  a rtyku ły , k tó re  w  u je d n o s ta jn io n e j re d a k c ji s e k re ta rz  
m ia ł p rz e k a z a ć  p raw n ik o w i i sty liście d la  p o cz y n ie n ia  p o p ra w e k ,

-  z o b o w ią z a n o  s e k re ta rz a  b p a  P rz e ź d z ie c k ie g o  d o  p rz e k a z a n ia  
w  te rm in ie  d o  1 k w ie tn ia  1936 ro k u  w szystk im  b is k u p o m  p ro to k o łu  

z te g o  p o s ie d z e n ia  o ra z  n o w e g o  p ro je k tu ;  o d b io rc y  d o  d n ia  1 m a ja  
m ie li o d e s ła ć  sw oje e w e n tu a ln e  uw ag i n a  a d re s  B iu ra  E p isk o p a tu ,

-  s e k re ta rz  K om isji m ia ł p rz y g o to w ać  p ism o  sk ie ro w a n e  d o  O jc a  
św. z p ro ś b ą  o  zg o d ę  n a  zw o ła n ie  sy n o d u  i o  m ia n o w a n ie  sw ego  le 
g a ta , z a w ie ra ją c e  k ró tk i  rys p ra c  sy n o d a ln y ch  i u z a sa d n ie n ie  
u ch w ał, k tó re  są  p r a e te r  leg em ,

-  zd e cy d o w a n o , iż n a  K o n fe re n c ji  E p is k o p a tu , p ro je k to w a n e j n a  
m ie s ią c  m aj, b ę d ą  re fe ro w a n e  p o sz c z e g ó ln e  części p ro je k tó w  p rz e 
p isów  sy n o d aln y ch . K a rd y n a ło w i P ry m aso w i p rz y p a d ło  w  u d z ia le  
p rz e d s ta w ić  o g ó ln y  rz u t o k a  n a  p ra c e  p rzy g o to w aw cze  o ra z  I 
i I I  ro z d z ia ł, a rcb p o w i S a p ie ż e  -  ro z d z ia ł I I I ,  a rcb p o w i Ja łb rz y k o w - 
sk iem u  -  ro z d z ia ły  IV, V, V I, V II ,  b isk u p o w i L iso w sk iem u  -  ro z 

d z ia ły  V II I ,  IX , X , X I, a  b isk u p o w i P rz e ź d z ie c k ie m u  -  X II ,  X II I ,

153 Jw., nr 1. Autorzy zarzucają projektom małą ścisłość językową i brak precyzji ujęć 
prawniczych, a miejscami nieszczęśliwą stylistykę. Noeologizmem jest nazywanie 
uchwał synodalnych „przepisami”; powinny być albo artykuły, albo paragrafy. Innym 
mankamentem jest występowanie ustępów apelujących do strony emocjonalnej (np. 12, 
31, 58, 145). Prawo używa zwrotów: nakazuje, zakazuje, dozwala, a w projektach poja
wiają się zwroty nieprawnicze: „poleca się”, „gorąco, usilnie przypomina”, „kładzie na
cisk” -  są to nieodpowiednie, niejasne wyrażenia. Kolejnym zarzutem jest powtarzanie 
się przepisów kodeksowych (np. 8, 16, 23, 24, 39, 41, 44, 55, 154). W art. 153b ujawnia 
się sprzeczność z Kodeksem: fundacja nie jest osobą prawną, lecz stanowi donatio sub 
modo, tzn. darowiznę ze zleceniem uczynionym na rzecz jakiejś osoby prawnej. W art. 
164§2 zasugerowano, iż możliwość pozywania przed sądy świeckie kapłanów za pozwo
leniem biskupa idzie dalej niż Konkordat -  tworząc privilegium fori. W art. 140 za nie
wykonalne oznaczono pisanie tekstów kazań, a odnośnie do art. 14§2 sankcja suspensy 
latae sententiae za przebieranie się kapłanów jest zbyt wysoka.



X IV  i XV. T en  o s ta tn i  d n ia  22  m a rc a  1936 ro k u  ro z e s ła ł p ro je k t 
w ra z  z p ro to k o łe m  p o s ie d z e n ia  w szystk im  b isk u p o m 154. 16 m a rc a  

1936 ro k u  k a rd . H lo n d  p rz e s ła ł  w s tę p  d o  u ch w a ł sy n o d a ln y c h 155.
O s ta tn ia , p rz e d s y n o d a ln a  K o n fe re n c ja  E p is k o p a tu  o d b y ła  się 

w  d n ia c h  26-28 m a ja  1936 ro k u  w  W arszaw ie . G o to w y  p ro je k t  s ta 
tu tó w  p o d d a n o  k o le jn e j dysk u sji156. J e sz cze  w  czasie  t rw a n ia  k o n fe 
ren c ji, 27  m a ja , w y sto so w an o  lis t z p ro ś b ą  o  zg o d ę  n a  zw o ła n ie  sy 
n o d u  i o  m ia n o w a n ie  le g a ta  -  z g o d n ie  z decy z ją  K om isji sy n o d a ln e j 

z d n ia  20 lu te g o . N a  d z ie ń  3 lip c a  1936 ro k u  zw o ła n o  p o s ie d z e n ie  
sp ec ja ln e j K om isji sy n o d a ln e j d o  P o z n a n ia .

Z g o d n ie  z u s ta le n ia m i, 3 lip c a  d o  P o z n a n ia  p rzyby li b p  L isow sk i 
i b p  P rze źd z iec k i, by ł o b ec n y  ró w n ie ż  k a rd . H lo n d . N ie  p rzyby li a r 
c y b isk u p i S a p ie h a  i Ja łb rzy k o w sk i. S to so w n ie  d o  z a le c e ń  m ajow ej 
k o n fe re n c ji , p rz e jrz a n o  uw ag i i w p ro w a d z o n o  m a łe  p o p ra w k i d o  
p ro je k tu ,  i ta k  p o p ra w io n y  p ro je k t  p o s ta n o w io n o  w y d ru k o w ać  w  j ę 
zyku  p o lsk im  i ła c iń sk im  i ro z e s ła ć  o rd y n a riu sz o m  w  p ię c iu  e g z e m 
p la rz a c h . Z d e c y d o w a n o  z a p ro p o n o w a ć  leg a to w i p a p ie sk ie m u , aby  
zaw ezw ał n a  sy n o d  o p ró c z  o rd y n a riu sz ó w  ta k ż e  p o z o s ta ły c h  b isk u 
p ó w  m ieszk a ją cy ch  n a  te re n ie  R z e c z y p o sp o lite j, p o  je d n y m  d e le g a 
c ie  z k aż d e j k a p itu ły  k a te d ra ln e j,  p o  je d n y m  d e le g a c ie  z K a to lic k ie 

g o  U n iw e rsy te tu  L u b e lsk ie g o  i c z te re c h  w y d z ia łó w  teo lo g iczn y c h  
p rz y  u n iw e rsy te ta c h  p ań s tw o w y ch  o ra z  w szystk ich  o rd y n a riu sz ó w  
z a k o n n y c h , m ieszk a ją cy ch  w  g ra n ic a c h  R z e c z y p o sp o lite j w szystk ich  
o b rz ąd k ó w . P o s ta n o w io n o  ró w n ież , iż s e k re ta rz  zaw ezw ie  n a  sy n o d  
t rz e c h  p ra w n ik ó w , trz e c h  teo lo g ó w  i trz e c h  n a ta r iu sz ó w . Z le c o n o , 
ta k ż e  se k re ta rz o w i, p rz e p ro w a d z e n ie  ro z m ó w  z g e n e ra łe m  oo . p a u 

l in ó w  co  d o  o d b y c ia  sy n o d u  p le n a rn e g o  n a  Ja sn e j G ó rz e  w  d n ia c h  
25 i 26  s ie rp n ia  1936 ro k u 157.

P o  tym  p o s ie d z e n iu  k a rd . H lo n d  w y jech a ł n a  k u ra c ję  d o  f r a n c u 
skiej m ie jsco w o śc i B a g n o le s  d e  l ’O rn e . S ta m tą d  k ie ro w a ł n a d a l 
p ra c a m i p rzygo tow aw czym i. Z n a jd u ją c e  się  w  A rc h iw u m  S ie d le c 
k im  d o k u m e n ty  u k a z u ją  ca ły  sze reg  lis tó w  p isa n y c h  d o  k a rd y n a ła  

M a rm a g g i’eg o  o ra z  in n y ch  p o lsk ic h  b isk u p ó w . 21 lip c a  1936 r. K a r 

154 KE 14, Posiedzenie Komisji Synodalnej 18-20.02.1936, k. 1-2, pkt 6; AKS, jw.
155 AKS, Akta Synodu I Plenarnego, jw.
156 KE 14, Konferencja Plenarna Episkopatu Polski 26.06.1936, k. 2-3.
157 AKS, Akta Synodu I plenarnego. Materiały dotyczące protokółu oraz wnioski na 

synod, bez oznaczeń, jw.



d y n a ł p rz e s ła ł  b p o w i P rz e ź d z ie c k ie m u  w ia d o m o ść , że  P a p ie ż  z a 
a p ro b o w a ł d a tę  o d b y c ia  się  sy n o d u  z a p ro p o n o w a n ą  p rz e z  K o n fe 

re n c ję  E p isk o p a tu . W  zw iązku  z tym  te ż  w ysłał d o  w szy stk ich  b is k u 
p ó w  p o w ia d o m ie n ia  o  s p o tk a n iu  b isk u p ó w  w  d n iu  24 s ie rp n ia  
o  godz . 10 n a  Ja sn e j G ó rz e . N a d m ie n ił, iż w ra c a  d o  P o z n a n ia  10 
s ie rp n ia . B p  P rz e ź d z ie c k i o d p isa ł n a  te n  lis t 25 lip c a  z S ie d lec  (n r  
3809); s tw ie rd z ił w  n im  m ięd zy  in n y m i, iż p rz e s ła ł  ju ż  b isk u p o m  
p ro je k ty  u ch w a ł w  5 e g z e m p la rz a c h . In fo rm o w a ł ta k ż e , że  w y k o n u 

ją c  z le c e n ie  p o p rz e d n ie g o  p o s ie d z e n ia , u z g o d n ił z o. P iu se m  P rze - 
źd z ie ck im  (p rz e o re m  ja sn o g ó rsk im ), iż  s p o tk a ją  się w  W arszaw ie  
29 lip c a  ce le m  o m ó w ie n ia  sp ra w  zw iązan y ch  z o d b y c iem  się  sy n o d u  
n a  Ja sn e j G ó rz e .

28 lip ca  n a d sz e d ł z B ag n o le s  d o  S ie d lec  te le g ra m , w  k tó ry m  k ard . 
H lo n d  p rz e s ła ł p ie rw sze  dyspozycje  L e g a ta  i z a p ro p o n o w a ł s p o tk a 

n ie  K om isji o gó lnej w  P o z n a n iu  n a  d z ie ń  12 s ie rp n ia . K o le jn y  te le 
g ra m  n a d sz e d ł n a s tę p n e g o  d n ia , 29 lipca , w  k tó ry m  z a w ie ra ła  się 
p ro p o z y c ja  o g ło sz e n ia  t r id u u m  m o d litw  w  in te n c ji sy n o d u  w  d n ia c h  
o d  24 d o  27  s ie rp n ia . B p  P rze źd z iec k i 29 lip ca  w ysłał te le g ra m  do  
k a rd . H lo n d a  o  zg o d z ie  n a  te rm in  sp o tk a n ia  K om isji w yznaczony  
p rz e z  n ieg o , tzn . n a  12 s ie rp n ia . S e k re ta rz  K om isji sy n o d aln e j lis tem  

(n r  1329) z d n ia  29 lip ca  1936 ro k u  zw raca  się d o  b isk u p ó w  o rd y n a - 
riuszów , r e k to ra  K U L  o ra z  d z iek a n ó w  W ydzia łów  teo lo g iczn y ch  
u n iw ersy te tó w  w  W arszaw ie , W iln ie , L w ow ie i K ra k o w ie  o  w y zn a 
c zen ie  p rzed s taw ic ie li k a p itu ł  k a te d ra ln y c h , K U L  i W ydzia łów  u n i 
w e rsy teck ich . N ie  b y ło  je szcze  w  tej sp raw ie  o d n o śn e g o  ro z p o rz ą 
d z e n ia  L e g a ta , lecz  b p  P rze źd z iec k i ch c ia ł w  te n  sp o só b  u p rz e d z ić  

je , by  gdy  ty lko  le g a t za tw ie rd z i n o m in a c je  i zd e cy d u je  o  u c z e s tn ic 
tw ie  q u a m  p r im u m  w ysłać s to so w n e  z a p ro sz e n ia . T en  n ie z m o rd o w a 
ny  b isk u p , 31 lip ca  ro z e s ła ł d o  w szystk ich  b isk u p ó w  lis t (n r  1326), 
w  k tó ry m  p isze , że  k a rd y n a ło w ie  K akow sk i i H lo n d  u w aża ją , iż n a le 
ży zw rócić się d o  k a to lik ó w  R zec zy p o sp o lite j z z a w iad o m ien iem  
o  m ający m  się odbyć  synodzie  i w ezw ać ich  d o  m o d litw y  w  in ten c ji 

p o m y śln y ch  o b ra d  synodu . P rz e s ła ł te ż  sp e c ja ln ą  od ezw ę  o  m ający m  
się odbyć  tr id u u m .  T ego  sam eg o  d n ia  (31 lip ca ) n a d sz e d ł lis t o d  
k a rd . H lo n d a , k tó ry m  zw oływ ał p o s ie d z e n ie  K om isji sy n o d a ln e j n a  
w sp o m n ian y  te rm in  -  12 s ie rp n ia , lecz  n ie  d o  P o z n a n ia , a le  d o  B iu ra  
E p is k o p a tu . W  liście  tym  o d czy tać  m o ż n a  ta k ż e  n o ta tk ę , iż t łu m a 
c zen ie  p ro je k tu  n a  ła c in ę  w y m ag a  d ro b n y c h  p o p ra w e k . W  m ięd zy 

czasie  d o  K urii s ied leck ie j n a d e sz ła  p rz e sy łk a  z K u rii M e tro p o li ta l 



n ej w  W arszaw ie, z a w ie ra ją c a  k o p ię  odezw y N u n c ja tu ry  (d a to w an e j 
24  lip ca  1936 r., n r  13612) w  sp raw ie  sy n o d u  p le n a rn e g o  i m ia n o w a 

n ia  p rz e z  O jc a  św. le g a te m  k a rd . M a rm a g g i’eg o  (d a to w a n a  29  lipca , 
n r  4273). P ism o  N u n c ja tu ry  b y ło  p o d p is a n e  p rz e z  A lf re d a  Pacci- 
n i ’eg o  n a  p o le c e n ie  k a rd . E u g e n io  P ace lli’ego . O g ło sz e n ie  n azw isk a  
n o m in a ta  m ia ło  n a s tą p ić  n a s tę p n e g o  dn ia .

W y ra z e m  p ra c o w ic ie  s p ę d z o n e g o  o d p o c z y n k u  w  B a g n o le s  
p rz e z  k a rd . H lo n d a , j e s t  k o le jn y  lis t w y słan y  p rz e z  n ie g o  2  s ie rp 

n ia  d o  b p a  P rz e ź d z ie c k ie g o , w  k tó ry m  p o w ia d a m ia , że  le g a t  p rzy - 
je d z ie  23 s ie rp n ia  w ra z  ze  sw o ją  św itą  z ło ż o n ą  z 10 o só b . N a p is a ł  
ró w n ie ż  lis t d o  b p a  A d a m sk ie g o , b p a  K u b in y  i o. P iu s a  P rz e -  
ź d z ie c k ie g o , by  p rz y g o to w a li w  K a to w ic a c h  i w  C z ę s to c h o w ie  s to 
so w n e  p rz y ję c ie  le g a ta . Z  J e g o  u p o w a ż n ie n ia  p o le c a  z a p ro s ić  3 
te o lo g ó w , 3 p ra w n ik ó w , 3 n o ta r iu s z ó w  i dyr. K s. B ro ssa . N a d m ie 

n ił, że  p o w ra c a  d o  k ra ju  8 s ie rp n ia . W  d w a  d n i p ó ź n ie j k a rd y n a ł 
n a p is a ł  n a s tę p n y  lis t (d a to w a n y  4 s ie rp n ia ) ,  w  k tó ry m  p rz e sy ła  o d 
p is  d e k r e tu  k o n w o k a c y jn e g o .

31 lip ca  E p is k o p a t  w y sto so w ał o d ezw ę  i lis t p a s te rsk i  w  sp raw ie  
sy n o d u  d o  w ie rn y ch . O d e z w a  n aw o ły w a ła  d o  m o d litw  w  in te n c ji sy 
n o d u , n a to m ia s t  lis t je s t  w y razem  tro s k i b isk u p ó w  o n a r ó d  p o lsk i, 

k tó ry  za g ro ż o n y  by ł w p ływ am i ra d y k a liz m u  i a g itu ją c e g o  k o m u n i 
z m u  m ię d z y n a ro d o w e g o , k tó re g o  e fe k ty  d ośw iadczyć  m o ż n a  by ło  
szczeg ó ln ie  d o tk liw ie  n a  z iem i h iszp ań sk ie j. S tą d  E p is k o p a t  p rz e 
s trz e g a ł n a ró d , k tó ry  ch o ć  „w  g łęb i duszy  zacn y  i re lig ijny , je s t  j e d 
n a k  c z ę s to  p o zb a w io n y  o p ie k i i p o m o c y  św iatłych  w a rs tw  sp o łe 
c z e ń s tw a  i j e s t  n ie ra z  w ydany  n a  p a s tw ę  a g i ta to ra  k o m u n is ty , k tó ry  

o d b ie ra  w ia rę , sie je  n ie u fn o ść  a  p o  tym  n ien aw iść  d o  K o śc io ła , ja k  
i d o  sp o łe c z e ń s tw a , a  w  k o ń c u  d o  n a ro d u  i P a ń s tw a ”158.

D n ia  1 s ie rp n ia  1936 ro k u  O jc ie c  św. P iu s  X I , w  o d p o w ie d z i n a  
p ro ś b ę  b isk u p ó w  p o ls k ic h  z d n ia  27 m a ja  1936 ro k u , p rz e s ła ł  n a  
rę c e  k a rd . F ra n c is z k a  M a rm a g g i’e g o  b re v e  m ia n u ją c e  g o  le g a te m  
n a  sy n o d . P ro c e d u ra  t a  z g o d n a  b y ła  z p ra k ty k ą  u s a n k c jo n o w a n ą  

p rz e p is a m i K o d e k su  P ra w a  K a n o n ic z n e g o  (k a n . 2 8 1 )159. P o tw ie r 

158 List pasterski Biskupów Rzeczypospolitej z Jasnogórskiego Synodu plenarnego. 
„Wiadomości Archidiecezjalne Warszawskie” 26 (1936) nr 9, s. 383.

159 „Ordinarii plurium provinciarum ecclesiasticarum in Concilium plenarium convi
vere possunt, petita tamen venia a Romano Pontifice, qui suum Legatum designat ad 
Concilium convocandum eique praesidendum”.



d z e n ie m  n o m in a c ji  k a rd . M a rm a g g i’e g o  b y ło  p ism o  o p a trz o n e  
n u m e re m  13612  N u n c ja tu ry  A p o s to ls k ie j ,  w y s ła n e  w  W arszaw ie  

d n ia  24  lip c a  1936 n a  rę c e  k a rd .  A . K a k o w sk ie g o . W s p o m n ia n e  
b re v e  w sk az y w ało  n a  k o n ie c z n o ść  o d b y c ia  ta k ie g o  sy n o d u  w  K o 
śc ie le  lo k a ln y m  o b e jm u ją c y m  sw o im  d z ia ła n ie m  z ie m ie  R z e c z y 
p o s p o li te j ,  k tó r e  „ p rz e c h o d z iły  ta k  ró ż n e  k o le je  i ta k  o d m ie n n ie  
się  k s z ta łto w a ły  p o d  b rz e m ie n ie m  n ie sz c z ę ść  d z ie jo w y c h ”160. P a 
p ie ż  zw ró c ił u w a g ę  n a  to , że  t r o s k a  b isk u p ó w  p o lsk ic h  o b e jm u je  

n ie  ty lk o  u je d n o s ta jn ie n ie  k a rn o śc i i p ra c y  k o śc ie ln e j w  P o lsc e , 
a le  s ię g a  ta k ż e  d o  z a k ty w iz o w a n ia  lu d z i św iec k ic h  p o p rz e z  d z ia ła 
n ia  p o d e jm o w a n e  p rz e z  A k c ję  K a to lic k ą . T en  k ie ru n e k  d z ia ła ń  
zy sk a ł a p r o b a tę ,  w sk a z u ją c  n a  d a le k o w z ro c z n o ść  p o s u n ię ć  ó w c z e 
s n e g o  E p is k o p a tu .

5 s ie rp n ia  b p  P rz e ź d z ie c k i w y s to so w a ł lis t d o  p re p o z y ta  N u n 

c ja tu ry  (n r  3 9 9 6 /3 6 ), w  k tó ry m  in fo rm o w a ł o  w łą c z a n iu  się  b is k u 
p ó w  o b rz ą d k u  g re k o -k a to l ic k ie g o  w  p rz e b ie g  p ra c  sy n o d a ln y c h  
a  w ła śc iw ie  o  ic h  n ie a n g a ż o w a n iu  się  w  n ie . J e s t  to  o d p o w ie d ź  n a  
p ism o  z d n ia  3 s ie rp n ia  (n r  13617). S e k re ta rz  K o m is ji sy n o d a ln e j 
c h ro n o lo g ic z n ie  p rz e d s ta w ił  s ta r a n ia  E p is k o p a tu  ła c iń sk ie g o  o  to , 
by  b is k u p i o b rz ą d k u  g re k o -k a to lic k ie g o  b ra li  u d z ia ł  w  sy n o d z ie . 

P rz y p o m in a ł,  że  z w o ła n ie  sy n o d u  p le n a rn e g o  z a p ro p o n o w a n o  w e 
w rz e śn iu  1928 ro k u  n a  Z je ź d z ie  B isk u p ó w  w  G n ie ź n ie . Z ja z d  o d  
p o c z ą tk u  m ia ł n a  w z g lę d z ie  to , by  b y ł to  sy n o d  b isk u p ó w  w szy s t 
k ic h  o b rz ą d k ó w  w  R z e c z y p o s p o li te j.  19 m a rc a  1930 r. p o s ta n o 
w io n o  z a s ię g n ą ć  o p in ii  S to licy  A p o s to lsk ie j  n a  t e n  te m a t .  4 s ty cz 
n ia  1931 ro k u  b p  S zep ty ck i p rz e s ła ł  sw o ją  o p in ię  o ra z  o p in ie  in 

n y ch  b isk u p ó w  te g o  o b rz ą d k u  c o  d o  p rz e s z k ó d  w  u c z e s tn ic z e n iu  
w  sy n o d z ie . D n ia  25 m a rc a  1931 r. N u n c ju s z  p rz e s ła ł  lis t, w  k tó 
rym  w y łu szc za ł ra c je  k o n ie c z n o ś c i  u c z e s tn ic z e n ia  w  sy n o d z ie  b i 
sk u p ó w  w szy s tk ich  o b rz ą d k ó w . K o m is ja  s y n o d a ln a  26  s ie rp n ia  
1931 p o s ta n o w iła , ab y  w szy stk ie  d o k u m e n ty  sy n o d u  p le n a rn e g o  
by ły  p rz e s y ła n e  b is k u p o m  w szy s tk ich  o b rz ą d k ó w . O  ty m  ta k ż e  p o 

w ia d o m io n y  by ł N u n c ju sz  l is te m  z d n ia  27  s ie rp n ia  1931 ro k u . 10

160 Breve Ojca św., Archiwum Kongregacji dla Duchowieństwa. Sygn. 4405/36. Pi
smo Piusa XI do kard. Marmaggi’ego 1.08.1936; tekst polski: „Wiadomości Archidiece
zjalne Warszawskie” 26 (1936) nr 9, s. 379-380; zob. także W. Góralski, Przebieg pierw
szego polskiego synodu plenarnego (1936) w świetle protokołu synodalnego, AK 79 
(1987), s. 336.



w rz e ś n ia  1931 r. b p  S zep ty ck i d z ię k u ją c  z a  p rz e s ła n e  d o k u m e n ty  
z a p e w n ia ł ,  iż  b is k u p i o b rz ą d k u  g re k o -k a to lic k ie g o  w e z m ą  u d z ia ł  

w  sy n o d z ie . 18 p a ź d z ie rn ik a  1934 ro k u  N u n c ju sz  za p y ty w a ł o  s ta n  
rz ecz y  w  ty m  z a k re s ie , n a  co  o d p o w ie d ź  o trz y m a ł d n ia  27  te g o ż  
m ie s ią c a . W  k o m is ja c h  sp e c ja ln y c h  b is k u p i w y m ie n io n e g o  o b 
r z ą d k u  n ie  b ra li  ż a d n e g o  u d z ia łu , p o z a  u d z ia łe m  ks. p ro f . H ły n k i 
w  p o s ie d z e n iu  K o m is ji p rz y g o to w aw cz e j w  W arszaw ie  o d b y te j 
w  d n ia c h  15-17 lu ty  1935 ro k u .

W  o d p o w ied z i n a  p ism o  se k re ta rz a  b p a  P rze źd z iec k ieg o  z d n ia  20 
l ip ca  1936 ro k u  n a d c h o d z iły  k o le jn e  w n io sk i i uw agi. N a d e s ła li  je : 
a d m in is tr a to r  a p o s to lsk i d iecez ji s a n d o m ie rsk ie j (10 s ie rp n ia )161, b i 
sk u p  p ło ck i (3 s ie rp n ia )162, K u ria  M e tro p o li ta ln a  k ra k o w sk a  (b e z  d a 
to w a n ia )163, d ru g i lis t b p a  p ło ck ieg o  z te g o  sa m e g o  d n ia  co  w yżej164,

161 Biskup Jan Lorek w swoim liście (nr 3028/36) proponuje dodać odnośnie do art. 
45-47, iż prefekci pracujący na terenie parafii podlegają miejscowemu proboszczowi. 
Pomiędzy artykułami 51-53 należy umieścić artykuł o zgromadzeniach i zakonach ukry
tych. W art. 62b dodać: „i w radio”, a w 103§2 opuścić: „zasadniczo”. Kolejny postulat 
odnoszący się do art. 123 i 124 wnosi by podkreślić w nich konieczność głoszenia przez 
kaznodziejów jak najczęściej o świętości Kościoła i powadze widzialnej Jego Głowy -  
papieża. Ostatnia uwaga dotyczy podkreślenia, iż wszelkie dzierżawy można oddawać 
jedynie za pozwoleniem władzy diecezjalnej (odnośnie do art. 141§2).

162 Arcbp Nowowiejski (list nr 2774) żąda wykreślenia art. 109, mówiącego o ko
nieczności opracowania i wydania Rytuału, ze względu na niestosowny czas. Jest już za 
późno i dyspozycja byłaby niezrozumiała.

163 Wnioski dotyczą pięciu artykułów. Odnośnie art. 26§3 należy dodać, iż biskupi 
zobowiązują się zwracać do Konferencji Biskupów i jednolicie postępować. Sprawa 
prefektów, tak często ujmowana w poprzednich fazach dyskusji nad projektami, znów 
znalazła swój oddźwięk we wnioskach kurialistów krakowskich; proponują dodanie, iż 
prefekci mają obowiązek brania udziału w konferencjach dekanalnych i uwzględniać 
porządek nabożeństw parafialnych. Polecają modyfikację art. 117 odnoszącego się do 
jednolitego lekcjonarza dla całej Polski. Autorzy stwierdzają, że skoro nie ma opraco
wanego tekstu Ewangelii należy w wymienionym artykule inaczej uformować myśl, np. 
„w brzmieniu przez Episkopat ułożonym”. W art. 131 proponują umieścić: „w atmosfe
rze kościelnej w zdrowym i pogodnym, i szczerym nastroju”, natomiast w 138 ostatnie 
zdanie umieścić w osobnym artykule.

164 Wnioski arcbpa Nowowiejskiego (nr 2660) są obszerniejsze od poprzedniego li
stu. Proponuje następujące zmiany: do art. 6 zamiast: „exercitiis in communi vocandi”, 
lepiej użyć: „exercitiis per tres vel amplius dies vocandi ad mutem Episcopoi”, do art. 
10 zamiast: „usui personarum utriusque sexus”, lepiej: „usui publico”, czyli w ogóle 
unikać publicznych plaż. Do art. 47 po „Foveant” dodać: „curam animarum in schola 
ad curam animarum paroecialem adaptent clerumque adiuvet” -  uczestniczyć we 
wspólnych manifestacjach religijnych, natomiast art. 109 należałoby opuścić. W dalszej 
części listu Arcybiskup wylicza błędy językowe: art. 27 -  zamiast „sint ad exemplum” 
powinno być „exemplum imitandi”, w art. 28 zamiast „cappellanus” powinno być „ca- 
pellanus”; w art. 62 -  zamiast „religionum contemptui” powinno być „contemptui



a rc b p  Ja łb rzy k o w sk i (24 lip c a )165, b p  ło m żyńsk i (27 lip c a )166, b p  łuck i 
(7  s ie rp n ia )167, K u ria  M e tro p o li ta ln a  lw ow ska o b rz ą d k u  łac iń sk ieg o  
(7  s ie rp n ia )168.

K a rd y n a ł H lo n d  d n ia  9 s ie rp n ia  w ysła ł z P o z n a n ia  o d p is  d ru g ie 
go  d e k re tu  sy n o d a ln e g o  le g a ta  d a to w a n y  2  s ie rp n ia  1936 r.

W  d n ia c h  12-13 s ie rp n ia  1936 ro k u  o d b y ło  się k o le jn e  p o s ie d z e 
n ie  sp ec ja ln e j K om isji sy n o d a ln e j w  W arszaw ie . O b e c n i ta m  k a rd . 
H lo n d , a rc b p  S a p ie h a  o ra z  b isk u p i L isow sk i i P rze źd z iec k i p rz e j 

rz e li i w p ro w ad z ili p o p ra w k i d o  p ro je k tu  uch w ał, w y d ru k o w a n e g o  
s to so w n ie  d o  p o le c e n ia  p o w z ię te g o  n a  p o s ie d z e n iu  z 3 lipca . K a r 
d y n a ł H lo n d  p rz e s ła ł  12 s ie rp n ia  1936 ro k u  lis t (n r  1349) d o  w szyst 
k ich  o rd y n a riu szó w , b isk u p ó w  su fra g a n ó w  i b isk u p ó w  rezy d u jący ch  
w  P o lsce  p o w iad a m ia ją cy , iż  le g a t  p rz y b ę d z ie  d o  C zęs to ch o w y  p o 
c iąg ie m  23 s ie rp n ia  o  godz . 9.14. O z n a jm ił, że  b isk u p i w ita ją  le g a ta  

w  s tro ju  litu rg iczn y m  p rz e d  bazy lik ą . B isk u p  P rze źd z iec k i lis te m  
z d n ia  9 s ie rp n ia  (n r  1343) p ro s i  b p a  S zep ty ck ieg o  o  w y zn aczen ie  
te o lo g a  g re k o -k a to lic k ie g o . P ry m as  p o  p o s ie d z e n iu  K om isji sy n o 
d a ln e j w y sto so w ał d o  le g a ta  lis t w  języ k u  w ło sk im  z z a p y ta n ie m , czy 
n ie  z e ch ce  p rz e jrz e ć  p ro je k t  d e k re tu  w  sp raw ie  p o rz ą d k u  o b ra d  sy 

omnis religionis”, w art. 93 należy dodać po słowie „infirmitatis” słowo „senectutis”, 
w art. 95 dodać po słowie „valide” -  „et licite”. Kolejne błędy to: art. 100 zamiast „pri
vate” powinno być „unice”, w art. 107 zamiast „earumque” lepiej „neque earundem”; 
w art. 130 dodać by należało po słowie „Quo” -  „efficacius”, a w 144 zamiast „museis”, 
lepiej użyć „musaeis”.

165 Arcybiskup wileński zaproponował cztery zmiany: w art. 57§2 zamiast „nie po
winni należeć” umieścić „nie mogą należeć”. Do tytułu De praefectis dodać „seu cate- 
chetis in scholis”. Podobnie w art. 62 do „promovere abstinentiam” dodać „ab alcoholi- 
smo”. W art. 69§3 zamiast „religiones” lepiej użyć „ordines religiosi”.

166 Biskup Łukomski postulował użycie lepszego sformułowania zamiast „ad paro
chum private”, a w art. 115 wkradł się błąd drukarski -  winno być „peregrinationibus”.

167 Równie krótkie uwagi przesłał bp Szelążek. W art. 51 zaproponował opuścić „nec- 
non leges et decreta Status cum Episcopatu concordata”, gdyż może to wywołać ataki 
na Episkopat. W art. 144§1 zamiast „per parochias” należałoby użyć „in paroeciis”.

168 Wnioski lwowskiej Kurii Metropolitalnej podpisane zostały przez bpa Bolesława 
(Twardowskiego). Wnioskodawcy zauważyli niezgodność art. 40§1 z postanowieniami 
kan. 1507 co do iura stolae. Podobnie art. 90§1 z kan. 733 oraz art. 148 z kan. 1890. Od
nośnie do tego ostatniego, dyspozycja kanonu jest jasna -  akta sprawy dostarcza sądowi 
trybunał a quo. Autorzy nie zgadzają się ze sformułowaniem art. 69 o Akcji Katolickiej, 
jako organizacji świeckich. Twierdzą, że sprzeciwia się to duchowi allokucji Papieża do 
asystentów AK we Włoszech (Castelgandolfo -  lipiec 1936), w których ustalił, że jest to 
udział świeckich w hierarchii. Odnośnie do art. 100§2 stawiają zarzut, iż wymaga więcej 
aniżeli dekret S.C. R. z 26 marca 1924 roku (AAS XVI, 171) do święcenia sztandarów 
wymaga jedynie, aby nie miały „aliquid embleme de se vetitum vel reprobatum”.



n o d a ln y c h  -  co  n a le ż a ło  d o  k o m p e te n c ji  le g a ta . P o w ia d o m ił ró w 
n ie ż  le g a ta , iż  M in is te rs tw o  S p raw  Z a g ra n ic z n y c h  w yznaczy ło  k s ię 

c ia  B o rk o w sk ie g o  d o  je g o  dyspozycji. Z a d a n ie m  k s ię c ia  by ło  
u z g o d n ić  z le g a te m  sp o só b  u c z e s tn ic tw a  r e p re z e n ta n ta  R z ą d u  -  
m in . S w ię to sław sk ieg o  -  w  p o c z ą tk u ją c y c h  o b ra d y  sy n o d a ln e  u r o 
c zy sto śc iach  li tu rg ic z n y c h 169. L is t d a to w a n y  by ł 12 s ie rp n ia  1936 ro 
k u . K a rd . H lo n d a  w ysłał d o  b p a  P rz e ź d z ie c k ie g o  lis t, k tó ry  d o ta r ł  
d o  te g o  o s ta tn ie g o  18 s ie rp n ia . Z a w ia d a m ia ł w  n im , że  p rz y ja zd  le 

g a ta  p la n o w a n y  je s t  n a  23 s ie rp n ia  o  godz. 9 .02  d o  C zęstochow y . 
P rz e d s ta w ił te ż  p la n  p o w ita n ia : n a  d w o rc u  le g a ta  w ita ć  m ie li obaj 
k a rd y n a ło w ie , m ie jscow y  b isk u p , b p  P rz e ź d z ie c k i w ra z  z fu n k c jo n a 
r iu sz a m i syno d u . W  b ra m ie  L u b o m irsk ic h  le g a ta  m ie li p o w ita ć  o j 
cow ie  p a u lin i. K a rd y n a ł p o d a ł  te ż  p rz e b ie g  n a b o ż e ń s tw a  in a u g u ru 
ją c e g o  o b ra d y  sy n o d u ; o s ta n ia  d y spozyc ja  d o ty czy ła  u c z e s tn ic tw a  

w szy stk ich  o b ra d u ją c y c h  w  d ro d z e  k rzyżow ej 26 s ie rp n ia , p rz e d  
o s ta tn ią  ses ją  sy n o d a ln ą .

N o w o  m ia n o w a n y  le g a t 19 s ie rp n ia  1936 ro k u  z o s ta ł p rzy ję ty  
p rz e z  P iu sa  X I  w  J e g o  s ied z ib ie  w  C a s te l G a n d o lfo . P o  p ry w a tn e j 
ro z m o w ie  L e g a t p rz e d s ta w ił sw o ją  św itę  P ap ieżo w i. S tan o w ili ją : 
ks. P r a ła t  S ta n is ła w  J a n a s ik  -  a u d y to r  R o ty  R zy m sk ie j, ks. p ra ła t  

T ad e u sz  Z a k rz e w sk i -  r e k to r  P a p ie sk ie g o  In s ty tu tu  P o lsk ie g o , ks. 
p r a ła t  J a n  R o sso  -  su b s ty tu t K o n g re g ac ji ds. K o śc io ła  W sc h o d n ie 
go , ks. p r a ła t  J ó z e f  F e r r e t to  -  m is trz  c e re m o n ii, ks. A r tu r  G e rv a s i -  
s e k re ta rz , k o m a n d o r  E d w a rd  G io v e  -  św ieck i s z a m b e la n  p a p ie sk i 
o ra z  h r. M a r ia  F a n i-C io tti  z p a p ie sk ie j g w ard ii sz lach eck ie j.

U d z ie lo n e  p rz e z  p a p ie sk ie  b re v e  u p o w a ż n ie n ia , w  m yśl k an . 281, 

zezw ala ły  k a rd . M a rm a g g i’em u , ja k o  leg a to w i a  la te re , n a  p o d jęc ie  
k o le jn y ch  p ro c e d u ra ln y c h  k ro k ó w . W y d a ł o n  w  R zy m ie  d n ia  2  s ie rp 
n ia  d e k re t  zw o łu jący  n a  25 i 26 s ie rp n ia  1936 ro k u  d o  C zęsto ch o w y  
sy n o d  p len a rn y . T akże 2  s ie rp n ia  u k a z a ł się je g o  d ru g i d e k re t  o  tych , 
k tó rz y  są  z a p ro sz e n i n a  te n  synod . Z  g ło sem  decy d u jący m  z a p ro sz e 
n i zo sta li: k a rd . H lo n d , a rc b p  E d w a rd  R o p p  (M o h y lew ), b p  C z a r 

169 „’E di competenza del Legato di decretare l’ordine da sequirsi nelle trattazioni 
del Concilio. A questo riguardo mi permatto di sottoporne al. Suo benigno esame il 
progetto di un decreto in questa materia. (...) Il Governo ha invitato, come Vostra 
Eminenza qia lo sa, al. Confine il cante Borkowski del Ministero degli Esteri col com
pito di essere a Sua disposizione per il protocollo ed anche per determinare d’accordo 
coll’Eminenza Vostra il modo della partecipazione del rappresentante del Governo, 
ministro Swiętosławski, all’inizio liturgico del Concilio nella Basilica”.



n ec k i (w izy ta to r ap o s to lsk i o b rz ą d k u  b izan ty ń sk o -s ło w ia ń sk ie g o ), 
b p  J ó z e f  G a w lin a  (o rd y n a riu sz  po low y) i w szyscy b isk u p i ty tu la rn i 

zam ieszk a li n a  te re n ie  P olsk i. Z  g ło sem  d o ra d czy m  zo s ta li z a p ro s z e 
n i p o  je d n y m  d e leg a c ie  k a p itu ł  m e tro p o lita ln y c h  i k a te d ra ln y c h , d e 
legac i z K a to lick ieg o  U n iw e rsy te tu  w  L u b lin ie , fa k u lte tó w  te o lo 
g icznych  U n iw e rsy te tu  W arszaw sk iego , K rak o w sk ieg o , L w ow sk iego  
i W ileń sk ieg o , n a d to  ks. S tan is ław  B ro ss  -  d y re k to r  A k c ji K a to lic 
k iej o ra z  o rd y n a riu sz e  za k o n ó w  i z g ro m a d z e ń  k oście lnych . A u to re m  

listy  u cz es tn ik ó w  o b ra d  sy n o d a ln y ch  by ł k a rd . H lo n d , k tó ry  w  tym  
czasie  p rzeb y w ał n a  k u ra c ji w  B ag n o le s  d e  l ’O rn e .

D o p e łn iw sz y  sw o ich  p ro c e d u ra ln y c h  o b o w iązk ó w  w  R zy m ie  
k a rd . le g a t  w yruszy ł z m is ją  d o  P o lsk i. O d d a n y  p rz e z  w ła d z e  w ło 
sk ie  d o  dyspozycji L e g a ta  w a g o n  sa lo n o w y  w y jech a ł z R z y m u  21 
s ie rp n ia  1936 ro k u  o  godz . 23.30 . D n ia  23 s ie rp n ia , w  n ie d z ie lę , 

w czesn y m  r a n k iem  p o c ią g  z W ie d n ia 170 z o so b ą  le g a ta  p rz ek ro c zy ł 
g ra n ic ę  p o lsk ą  w  Z e b rz y d o w ic a c h 171. W  im ie n iu  rz ą d u  R P  p o w ita ł 
L e g a ta  w o je w o d a  G raży ń sk i, n a to m ia s t  w  im ie n iu  E p is k o p a tu  p o l 
sk ieg o  -  b p  A d a m sk i. U rz ę d o w e  p o w ita n ie  m ia ło  m ie jsce  n a  d w o r 
cu  ko le jo w y m  w  K a to w icach . O  godz . 9 .00 k a rd . M a rm a g g i by ł ju ż  
w itan y  n a  d w o rc u  w  C zęs to ch o w ie . O czek iw a li n a  n ie g o  k a rd . K a- 

kow sk i, k a rd . H lo n d , b p  K u b in a  i b p  P rze źd z iec k i, w  o to c z e n iu  n a - 
ta r iu sz ó w  sy n o d u : ks. In f u ła ta  L ip iń sk ie g o , ks. P r a ła ta  R y c h te ra , 
ks. P r a ła ta  K aczy ń sk ieg o . Z  ra m ie n ia  rz ą d u  L e g a ta  p rzy w ita li w o je 
w o d a  śląsk i D z ia d o sz  i g e n  G ą sio ro w sk i. P rz e m ó w ie n ie  p o w ita ln e  
w  języ k u  ła c iń sk im 172 w ygłosił b isk u p  K u b in a , n a  k tó re  o d p o w ie 

170 W Wiedniu legat przesiadł się do wagonu dostarczonego przez władze polskie.
171 Legat przekroczywszy granicę Polski przesiał prezydentowi Rzeczypospolitej Pol

skiej telegram: „Jego Ekscelencja Ignacy Mościcki, Prezydent Rzeczypospolitej Pol
skiej -  Warszawa. Ponownie wstępując na ziemie Rzeczypospolitej, by jako legat Ojca 
św. Przewodniczyć na pierwszym plenarnym Synodzie w Polsce, śpieszę przesiać Waszej 
Ekscelencji wyrazy głębokiej czci wraz z zapewnieniem, że w sławnej świątyni Często
chowskiej zaniosę najgorętsze modły za wielkość i pomyślność ukochanej Polski. Fran
ciszek Marmaggi, Legat”. Telegram powitalny przesiał również prezydent RP: „Jego 
Eminencja Kardynał Legat Franciszek Marmaggi -  Częstochowa. Wyrażając wdzięcz
ność za ofiarowanie modłów na intencję Rzeczypospolitej Polskiej oraz dziękując za 
uprzejme wyrazy pod moim adresem, ze swej strony witam Waszą Eminencję, jako Le
gata Ojca św. na ziemi polskiej, prosząc o przyjęcie wyrazów wysokiego poważania”.

172 K. Jastrzębski, Synod Plenarny na Jasnej Górze, Gazeta Kościelna 44 (1937), s. 16. 
Przemówienie bpa Kubiny: „Eminencjo! Zaledwie dwa i pól miesiąca minęło od chwili, 
gdy po tylu latach, które dobrze czyniąc przeżyłeś wśród naszego narodu, wróciłeś do 
Rzymu i gdy Częstochowa razem z całą Polską -  z bólem Ciebie musiała pożegnać.



d z ia ł L e g a t, s tw ie rd z a jąc , iż P o lsk a  s to ją c a  n a  s traż y  cyw ilizacji 
ch rześc ijań sk ie j je s t  b lisk a  se rc u  O jc a  św. o ra z  sa m e g o  L e g a ta , k tó 

ry  zdąży ł j ą  p o z n a ć  p ra c u ją c  w  P o lsce .
W  g łów nej b ra m ie  ja sn o g ó rs k ie g o  k la s z to ru  p o w ita ł le g a ta  g e n e 

r a ł  oo . P a u lin ó w  o. P iu s  P rze źd z iec k i, p o d k re ś la ją c  ro lę  ja k ą  p rz y 
sz ło  o d g ry w ać  P o lsce  w o b e c  z a g ro ż e ń  ze W sc h o d u  i Z a c h o d u , k tó 
re  s ta ją  się n ie b e z p ie c z n e  d la  E u ro p y . P o  tym  p rz e m ó w ie n iu  ru szy 
ł a  p ro c e s ja  d o  k la sz to ru . Z g o d n ie  z p rz ew id z ian y m  p ro g ra m e m  

p rz e d  k la s z to rn ą  b r a m ą  le g a ta  p a p ie sk ie g o  w ita li b isk u p i w szyst 
k ic h  o b rz ą d k ó w  i w ła d z  p ań stw o w y ch . N a s tę p n ie  w szyscy p rz esz li 
d o  bazy lik i n a  k ró tk ie  m od litw y . P o  n ic h  p rz e m ó w ie n ie  w ygłosił 
k a rd . P ry m as  w ita ją c  le g a ta . N a  to  p rz e m ó w ie n ie  o d p o w ie d z ia ł le 
g a t, zw raca jąc  u w ag ę  n a  d o n io s łą  ro lę  P o lsk i w  d o b ie  o g ó ln e g o  c h a 
o su . N a  z a k o ń c z e n ie  u d z ie lił o b ec n y m  a p o s to lsk ie g o  b ło g o s ła w ie ń 

stw a. P o  tym  w s tę p ie  w szyscy u d a li  się d o  k ap licy  C u d o w n e g o  O b 
ra z u , g d z ie  b p  G a w lin a  o d p ra w ił M szę  św.

W  tym  sam y m  d n iu , 23 s ie rp n ia , k a rd . M a rm a g g i w y d a ł d e k re t  
d o ty czący  p o rz ą d k u  o b ra d  sy n o d a ln y ch 173. Z o s ta ła  o k re ś lo n a  do -

Smutek nasz był wówczas głębszy, gdyż nikłą tylko mogliśmy żywić nadzieję, że dostoj
ną osobę Twoją znowu w Polsce ujrzymy. Lecz Opatrzność zrządziła, że możemy dziś 
znowu widzieć Cię i powitać w mieście naszym. Radość nasza z tej szczęśliwej od Boga 
danej okazji jest tym większa, że przychodzisz do nas przysłany bezpośrednio przez na
szego Ojca św. Piusa XI, jako Jego legat, celem spełnienia wielkiego dzieła, abyś prze
wodniczył synodowi plenarnemu Rzeczpospolitej Polskiej, który zwołałeś do sławnego 
sanktuarium Najświętszej Marii Panny w mieście naszym. Zaprawdę trudno byłoby 
znaleźć osobistość odpowiedniejszą i godniejszą od Ciebie do spełnienia tego zadania. 
Ty bowiem najlepiej poznałeś warunki Kościoła w Polsce, jego trudności i dążenia, jako 
też ducha kleru i narodu naszego i nie tylko poznałeś nas i naszą Ojczyznę, ale jak tego 
doświadczyliśmy, żywisz dla nas i Ojczyzny naszej szczerą miłość. Dlatego jesteśmy 
przekonani, że synod plenarny pod Twoim światłym przewodnictwem da jak najlepsze 
wyniki i otworzy w Ojczyźnie naszej obfite źródła siły w Chrystusie i pomnożą w Oj
czyźnie naszej Królestwo Chrystusowe i jego pokój. W ten sposób uwieńczysz wielkie 
dzieło, tak pięknie rozpoczęte w Polsce przez naszego Ojca św. Papieża Piusa XI i tak 
znakomicie przez Ciebie, jako nuncjusza apostolskiego w dalszym ciągu prowadzone. 
Samej zaś Częstochowie Twoja obecność i Twoja działalność przyniesie nowy splendor. 
Nie dziwię się, że dziś razem ze mną Tobie oddanym sługą cała Częstochowa -  władze 
cywilne i wojskowe, duchowieństwo i wierni z niezwykłą radością Cię witają, wołając 
z głębi serca: „Błogosławiony, który idzie w imię Pańskie”, błagając zarazem gorąco 
NMP, Królowę Korony Polskiej: „Módl się za naszego Ojca św. Piusa XI, módl się za 
jego legata J. E. Ks. Kardynała Franciszka Marmaggi”.

173 W aktach Kurii siedleckiej, zatytułowanych „Materiały dotyczące protokołu oraz 
wnioski na synod” bez oznaczeń liczbowych, znajduje się opracowanie pisane na ma
szynie dotyczące porządku nabożeństw i ceremonii synodalnych. Szczegółowy rozkład 
czynności obejmował dni od 23 sierpnia do 26 sierpnia 1936 roku. 23 sierpnia o godz.



9.15 biskupi zgromadzeni przed bramą ks. Lubomirskiego mieli powitać legata. Ojciec 
generał Pius Przeździecki miał powitać legata najpierw w języku łacińskim, a potem 
w języku polskim. Kolejny punkt, to odśpiewanie pieśni „Kto się w opiekę odda”, po
czym wszyscy mieli się udać do bazyliki. W wielkich drzwiach bazyliki witać miał cały 
episkopat, po czym nastąpić miało pocałowanie krzyża i inne ceremonie, po których 
procesja miała ruszyć dalej ku wnętrzu bazyliki. Równocześnie chór pod dyrekcją 
Wawrzynowicza śpiewać miał „Tu es Petrus”. Przeor po zajęciu wyznaczonych miejsc 
odśpiewać miał modlitwy z pontyfikatu. Kolejny punkt programu to przemowa kard. 
Hlonda, po której biskupi mieli udać się do cudownej kaplicy. W niej miano odprawić 
mszę św., po której episkopat udać się miał do klasztoru. Wszystkie organizacje reli
gijne oraz pozostali wierni mieli zgromadzić się na placu przed Szczytem jasnogór
skim, gdzie miała zostać odprawiona suma z kazaniem o godzinie 10.30. Wieczorem 
o godzinie 19.30 odbyć się miała procesja mariańska na wałach oraz nabożeństwo 
z kazaniem.

Dnia następnego, 24 sierpnia w poniedziałek od godziny 10.00 przewidziano konfe
rencję Episkopatu Polski, która trwać miała do godz. 13.00, a od godz. 16.00 sesja 
z członkami kapituł, uniwersytetów i zakonów.

W dniu rozpoczęcia się obrad synodalnych, 25 sierpnia we wtorek o godzinie 9.30 
procesja uczestników synodu miała wyruszyć z klasztoru przez Salę Rycerską, plac we
wnętrzny koło pokoi królewskich i arsenału do bazyliki. Przewidziano szyk procesjonal- 
ny; najpierw iść mieli księża notariusze, teologowie i prawnicy. Po nich postępować 
mieli przełożeni prowincjalni i generalni zakonów. W dalszej kolejności delegaci uni
wersytetów, kapituł, biskupi tytularni, ordynariusze i arcybiskupi, kardynałowie i na 
końcu legat. W tym czasie przewidziano śpiewanie antyfony „Tu es Petrus”. Po dotarciu 
do bazyliki Prymas miał odprawić mszę św., po której zakończeniu należało odśpiewać 
hymn „Veni Creator” i litanię do Wszystkich Swiętych. Po zakończeniu tych czynności 
miał nastąpić powrót do ołtarza przez główne wejście do zakrystii i dalej przez klauzu
rę do Sali Rycerskiej. Po tej ceremonialnej części miały rozpocząć się obrady synodal
ne, które miały trwać do godz. 13. Po południu o godz. 13.15 -  obiad i po krótkim od
poczynku dalszy ciąg obrad, które trwać miały do godz. 19.00. Kolację przewidziano na 
godz. 19.15.

W programie umieszczono plan nabożeństw, które miały się odprawiać równolegle do 
obrad synodalnych w dniach 25, 26 i 27 sierpnia. O godz. 6.00 miała być odprawiana msza 
prymaryjna z kazaniem w Cudownej Kaplicy; o godz. 10.30 -  suma z kazaniem; o godz. 
15.30 -  nieszpory w bazylice, a o godz. 16.00 różaniec z kazaniem w Cudownej Kaplicy. 
25 sierpnia o godz. 15.15 przewidywano odprawienie drogi krzyżowej na Wałach, 
a o godz. 20.00 procesję na nich i nabożeństwo maryjne na Szczycie. Zastrzeżono, że ka
płani nie należący do grona uczestników synodu nie mogą odprawiać mszy św. na Jasnej 
Górze w godz. 5.30-8.30. Msze przez czas trwania synodu można odprawiać od godz. 
24.00. Uczestnicy synodu mieli otrzymać odznaki dające wstęp do klasztoru i na jego ob
rady. W dniach od 23 do 26 sierpnia wstęp do klasztoru mieli tylko uczestnicy synodu.

Pozostawiając przebieg dalszych sesji synodalnych późniejszym rozstrzygnięciom 
program przewidywał kolejność czynności końcowych synodu: uczestnicy synodu prze
chodzą do bazyliki, gdzie miano odśpiewać hymn Te Deum, po którym legat udzielić 
miał benedykcji. W końcu miała się odbyć procesja eucharystyczna na Wałach.

Kolejna karta wyżej wspomnianych akt zawiera szczegółowe rozstrzygnięcia co do 
przebiegu samych obrad. Dzień 25 sierpnia wypełniony miał być następującymi czynno
ściami: godz. 9.30 -  procesja zgodnie z porządkiem przewidzianym w poprzedniej kar
cie. Po mszy św. uczestnicy mieli złożyć wyznanie wiary. Po litanii legat miał odśpiewać 
trzy inwokacje. O godz. 11.00 rozpocząć się miała I sesja według następującego porząd-



k ła d n ie  p rz ew id y w an a  k o le jn o ść  czynności sy n o d a ln y ch , w y z n acz a 
ją c  ich  p o c z ą te k  n a  25 s ie rp n ia , n a  godz. 9.30. Z g o d n ie  z p ro c e d u rą  

o d b y w a n ia  sy n o d ó w  z g ro m a d z e n ie  to  m ia ło  ro z p o c z ą ć  się  M szą  
św., o d śp ie w a n ie m  h y m n u  V eni C rea to r , o d c z y ta n ie m  w y z n a n ia  w ia 
ry, o d m ó w ie n ie m  lita n ii  d o  W szy stk ich  Ś w iętych . M ia ło  to  m ieć  
m ie jsce  o  godz. 9 .30, p o  czym  o  godz . 11.00 o d b y ć  się m ia ła  I  ses ja  
sy n o d a ln a , k tó re j o tw a rc ia  m ia ł d o k o n a ć  leg a t. G w oli d o p e łn ie n ia  
fo rm a ln y c h  o b o w iązk ó w  n a  te j sesji m ia ły  być o d c z y ta n e  d e k re ty  

w y d a n e  p rz e d  sy n o d em  o ra z  w y ło n io n a  m ia ła  być k o m is ja  ce le m  
sp ra w d z e n ia  o b e c n o śc i w ezw an y ch  n a  synod . T ego  sa m e g o  d n ia
0  godz . 16 m ia ła  się  o d b y ć  I I  se s ja  sy n o d a ln a . N a  g o d z in ę  11 d n ia  
26  s ie rp n ia  p rz e w id z ia n o  o d b y c ie  I I I  sesji, k tó re j z a d a n ie m , ta k  ja k
1 p o p rz e d n ie j ,  b y ło  o d cz y ta n ie  a r ty k u łó w  p ro je k tu  u ch w a ł sy n o d a l 
n y ch  o ra z  d y sk u sja  n a d  n im i. T e rm in  IV  sesji, o s ta tn ie j, p rz e w id z ia 

n o  n a  godz . 16.00 te g o  sam e g o  d n ia . Je j z a d a n ie m  b y ło  p rzy jęc ie  
d e k re tó w  sy n o d a ln y ch  o ra z  o m ó w ie n ie  lis tu  d o  O jc a  św. w  sp raw ie  
o g ło sz e n ia  d o g m a tu  W n ie b o w z ię c ia  N M P  Z a k o ń c z e n ie  m ia ło  s ta 
n o w ić  o d śp ie w a n ie  h y m n u  Te D e u m .

D n ia  24  s ie rp n ia  o d b y ła  się o s ta tn ia  p rz e d  sy n o d em  K o n fe re n c ja  
E p is k o p a tu  P o lsk i, d o ty c z ą c a  o m ó w ie n ia  sp ra w  zw iązan y ch  z ro z 

p o czy n a jący m  się n a s tę p n e g o  d n ia  sy n o d em .

ku: mowa kard. Kakowskiego do legata, mowa legata otwierająca kanonicznie synod, 
odczyt dekretów legata o zwołaniu, o uczestnikach, o porządku obrad synodalnych, wy
bór sekretarza synodu i zatwierdzenie notariuszów, teologów i prawników, wybór Ko
misji weryfikacyjnej, obrady nad projektami uchwal synodalnych. Projekt miały być 
czytane całymi rozdziałami, po czym następować miała dyskusja nad poszczególnymi 
artykułami. Uchwały zapadać miały nad całymi rozdziałami po przyjęciu lub odrzuce
niu poprawek. Referowanie poszczególnych rozdziałów miało przebiegać według na
stępującego porządku: kard. Prymas -  I rozdział, metropolita krakowski -  rozdz. 
II i III, metropolita wileński -  rozdz. IV do VIII włącznie, biskup tarnowski -  rozdz. 
IX-XII włącznie, biskup podlaski -  rozdz. XIII -  XV. Na dzień 26 sierpnia przewidzia
no również dwie sesje. Od godz. 10.00 trwać miała III sesja, podczas której miały toczyć 
się obrady nad dalszym ciągiem projektu uchwal. W godzinach popołudniowych prze
widziano IV sesję i zakończenie obrad a pod ich koniec sformułowanie listów postula- 
cyjnych do Ojca św., prośby o ogłoszenie dogmatu o Wniebowzięciu NMP, prośby o ka
nonizację błogosławionej Kingi, beatyfikację pap. Innocentego XI. Napisać postano
wiono odezwę w związku z jubileuszem 500-lecia Soboru florenckiego. Kolejny punkt 
programu to napisanie listu do biskupów Hiszpanii. Na zakończenie synodu przewi
dziano przemówienie dziękczynne kard. Prymasa i przemówienie legata, a po nim bło
gosławieństwo kończące synod.

Inna nienumerowana karta podawała modlitwy odmawiane podczas sesji synodal
nych.



Z a k o ń c z e n ie

T ak  z a k o ń c z y ł się  o k re s  p rz y g o to w a ń  d o  p ie rw sz e g o  p o lsk ie g o  

sy n o d u  p le n a r n e g o  w  P o lsce . O k re s  te n ,  trw a ją c y  o k o ło  10 la t, n a 
c e c h o w a n y  by ł w ie lk ą  d e te r m in a c ją  p o lsk ie j h ie ra rc h i i  k o śc ie ln e j. 
H is to ry c z n e  z m ian y , a  co  z a  ty m  id z ie  p rz e m ia n y  e k o n o m ic z n e , 
s p o łe c z n e  i św ia to p o g lą d o w e  n ie  sp rzy ja ły  szybk im  p ra c o m . O b e j 
m o w a ły  o n e  c a łą  s t ru k tu rę  K o śc io ła , z a ró w n o  d u c h o w ie ń s tw o , ja k  
i w ie rn y c h  św ieck ich . P ra c e  te  by ły  w łaśc iw ie  o b liczo n y m  n a  w ie le  
la t  p ro c e s e m  p rz e m ia n y  w  św ia d o m o śc i w ie lu  ó w c zesn y ch  w ie r 
n ych . W  liczb ie  o d b y ty c h  k o n fe re n c ji ,  w y d a n y c h  d e k re tó w , k r ą ż ą 
cych  lis tó w  i a n k ie t  o ra z  p ism  z p o s tu la ta m i,  w n io s k a m i i o p in ia 
m i, k ry je  się  ca ły  o g ro m  w y siłk u  p o k o n u ją c e g o  o p ó r  m a te r i i  -  
p rzy zw y cza jeń , n ie c h ę c i,  ró ż n ic  w y n ik a ją c y c h  z d z ie ln ico w o śc i. 
Z  te g o , że  p ro je k t  s ta tu tu ,  k tó ry  m ia ł być  p o d s ta w ą  d o  k o ń co w y ch  

d y sk u sji i z a tw ie rd z e n ia  p rz e z  S y n o d , b y ł o b lic z o n y  n a  d o k o n a n ie  
w ie lk ic h  p rz e m ia n  z ro d z ił  s ię  o b o w ią z e k  p e rfe k c y jn e g o  o p ra c o 
w a n ia  sy tu ac ji K o śc io ła  w  n o w y c h  w a ru n k a c h . W y d a je  s ię , że  b i 
sk u p i p o lscy  s p ro s ta li  t e m u  w ie lk ie m u  w y zw an iu . A r ty k u ł  n in ie j 
szy p ra g n ie  u k a z a ć  p ro c e s  tw o rz e n ia  s ię  p a r ty k u la rn e g o  u s ta w o 
d a w stw a  k o śc ie ln e g o , k tó re  o b o w iąz y w a ło  b e z  m a ła  d o  k o ń c a  

X X  w iek u . I  to  w ła śn ie  św iadczy  o  w ie lk o śc i p o d ję te g o  p rz e z  b i 
sk u p ó w  d z ie ła .

D i e  e r s t e  p o l n i s c h e  S y n o d e  i n  d e r  u n a b h ä n g i g e n  

R e p u b l i k  P o l e n  V o r b e r e i t u n g s p h a s e

Eines der wichtigsten Ereignisse der polnischen Kirche des XX. Jh. war eine 

Synode in der Zwischenkriegszeit. Das war die erste Synode nach 150 Jahren 
der Unterdrückung. Sie fand am 17. August 1936 statt. Die Vorbereitungsphase, 
1927-1936, war von einer großen Mühe gezeichnet. Die Mühe betraf vor allen 
Dingen die Anpassung der polnischen einzelnen Vorschriften an die gültigen 
Vorschriften des Rechtes der gemeinen Kirche. Die Erlangung der Unabhängig
keit von Polen (1918) deckte sich mit der Bekanntgebung des neuen Kodeks des 

kanonischen Rechtes (1917). Der Wiederaufbau der polnischen Staatlichkeit, zu 
der Reorganisation des Kirchenlebens gehörte, bestand in der Wiedervereini
gung der polnischen Gebiete nach der Teilung, der Vereinheitlichung der G ot
tesdienstordnung, Disziplin der Geistlichen and der Organisation der seelsorgi- 
schen Arbeit u. s. w.



Ziel der Arbeit ist die Vorstellung des Prozesses des Schaffens der partikularen 
kirchlichen Gesetzgebung, die von 1936 bis beinahe Ende des XX. Jh. gültig war. 

Diese Tätigkeit der Kirche trug zur Verstärkung der Einheit der polnischen Ge
sellschaft and zum Wiederaufbau des Staates bei. Das ist eine große and zugleich 
unterschätzte Leistung.


