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Kopsavilkums

Raksta tiek izskatits jautajums par prokurora lomu kriminalprocesa atjaunosana
jaunatklatu apstaklu dél. Prokurora pilnvaras kriminalprocesa atjaunosanai jaunatklatu
apstaklu del tiek piedavats iedalit $ados posmos:

1) pieteikums par jaunatklatiem apstakliem;

2) prokurora darbibas péc pieteikuma sanemsanas;

3) lietu izskatisana jaunatklatu apstaklu dél (Generalprokuratira vai tiesa).
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levads

Raksts tika sagatavots, pamatojoties uz Satversmes tiesai lieta Nr. 2015-19-01
sniegto viedokli par Kriminalprocesa likuma 657. panta pirmas, tresas un piektas dalas
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam teikumam. Satversmes
tiesa biju uzaicinata ka pieaicinata persona. Satversmes tiesas spriedums tika pienemts
2016. gada 29. aprili [10].

Raksta merkis ir izpétit prokurora lomu kriminalprocesa atjauno$ana jaunatklatu
apstaklu de]. Publikacijas sagatavo$anai galvenokart izmantotas $adas izpétes metodes:
analitiska, vésturiska un salidzino$a.

Svarigakas teorijas un prakses atzinas

Satversmes tiesa tika apstridétas normas par Kriminalprocesa likuma [6]
(turpmak — KPL) 657. panta pirmas, tre$as un piektas dalas atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 92. panta pirmajam teikumam.
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Apstridétajas KPL 657. panta normas ir noteikts:

“Kriminalprocesa atjaunos$ana sakara ar jaunatklatiem apstakliem:

1. Tiesibas atjaunot kriminalprocesu sakara ar jaunatklatiem apstakliem ir proku-
roram.

3. Pieteikumu par jaunatklatiem apstakliem izskata prokurors péc sakotnéja kriminal-
procesa izskati$anas vietas. [..]

5. Ja prokurors atsakas atjaunot kriminalprocesu sakara ar jaunatklatiem apstakliem,
vin§ par to pienem motivétu lémumu un pazino par to pieteicéjam, nosutot vinam
lémuma kopiju un izskaidrojot tiesibas 10 dienu laika no sanemsanas briza parsu-
dzét $o lémumu amata augstakam prokuroram, kura lémums nav parsidzams.” [6]

Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmaja teikuma noteikts: “Ikviens var
aizstavét savas tiesibas un likumiskas intereses taisniga tiesa” [7]. Sada garantija sakrit
ar svarigakajos starptautiskajos tiesibu aktos, pieméram, ANO Visparéjas Cilvéktie-
sibu deklaracijas 10. panta [2], Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas 6. panta [4], ANO Starptautiska pakta par pilsoniskajam un politiskajam
tiesibam 14. panta [1], deklarétajam tiesibam.

Starptautiska pakta par pilsonu un politiskajam tiesibam 14. panta sesta dala satur
noradi uz lietas izskatiSanu par galigo spriedumu, pamatojoties uz jaunu vai jaunatklatu
apstakli, ja tiek konstatéta tiesas klada. (Ja kada persona notiesata par kriminal-
noziegumu ar galigu spriedumu un ja par vinu pienemtais spriedums péc tam atcelts
vai persona tikusi apzélota, pamatojoties uz jaunu vai jaunatklatu apstakli, kas neap-
stridami liecina par tiesas klidu, tad personai, kas sanémusi sodu $adas notiesasanas
rezultata, saskana ar likumu pienakas kompensacija, ja netiek pieradits, ka nezinama
fakta laiciga atklasana notikusi pilnigi vai daléji personas vainas dél.)

Valstij ir jaievéro konstitucionalas tiesibas uz taisnigu tiesu, radot efektivu
tiesisko mehanismu, lai novérstu parkapumus, kas radusies, realizéjot tiesvedibu
kriminalprocesa.

Kriminalprocesa likums reglamenté kriminallietu izskatiSanu tiesa, turklat ka
papildu garantija, lai nodrosinatu spriedumu tiesiskumu un pamatotibu, ir paredzéta
spéka esosu tiesas noléemumu jauna parskatisana, t. sk. jaunatklatu apstaklu del.

Neatkariga un taisniga tiesa nav iespéjama bez veiksmigas tiesvedibas darbibas,
kas ne tikai nodro$ina spéju spriest tiesu, bet ari labot nelikumigus vai nepamatotus
nolémumus, pat ja tie stajusies spéka. Janorada, ka Latvija atjaunot kriminalprocesu jaun-
atklatu apstaklu dé] var ne tikai par spéka esosiem tiesas spriedumiem vai lémumiem,
bet ari par prokurora prieksrakstu par sodu.

Profesors Pauls Mincs savas lekcijas Latvijas Universitaté teicis:

“Kriminaltiesibu pamata ir tiesiskas dro$ibas princips (res iudicata ius facit inter
partes et pro veritate habetur), musdienas — tiesiskas palavibas princips, t. i., tiesnesa
lémumam jabat autoritativam, kuru legala cela nevar atcelt nekada vara. Bet tiesnesi
var ari maldities, un tapéc jabut iespéjai, lai spriedums tiktu izlabots, ja tas izradijies
neprecizs.” [13, 115]
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Tiesiska stabilitate ir bitiska tiesiskas valsts principa sastavdala, kas ietver ne tikai
precizi noregulétu tiesvedibas procesu, bet ari tiesiski noturigu ta noslégumu. Tapat
ari butiska tiesiskas valsts principa sastavdala ir taisnigs kriminalprocesa rezultats.
Personam, kas izdarijusas noziedzigus nodarijjumus, jasanem atbilstigs sods, tacu per-
sonas nedrikst tikt notiesatas par noziedzigiem nodarijumiem, kurus tas nav izdari-
jusas [12, 409]. Tiesiskas valsts princips nozimé, ka kriminalprocesa rezultatam jabut
taisnigam, proti, lai personas netiktu notiesatas par noziedzigiem nodarijumiem, kurus
tas nav izdarijusas, un lai personas, kas izdarijjusas noziedzigus nodarijumus, tiktu
atbilstigi notiesatas [14].

Ar meérki radit efektivu parkapto tiesibu un likumigo interesu aizsardzibas meha-
nismu valsts kriminalprocesualajas normas paredzéjusi parbaudes procesus [11].

Latvija ir paredzéti divi spéka eso$u noléemumu jaunas izskatisanas veidi:

1) “kriminalprocesa atjaunos$ana sakara ar jaunatklatiem apstakliem” (KPL

62. nodala);
2) “spéka eso$o nolémumu jauna izskatisana sakara ar materialo vai procesualo
likuma normu batisku parkapumu” (KPL 63. nodala) [6].

Kriminalprocesa atjauno$ana jaunatklatu apstaklu dél ir uzskatama par patsta-
vigu kriminalprocesa posmu, ta ari uzskatama par butisku taisnigas tiesas garantiju.
Kartiba, ka tiek izskatits kriminalprocess jaunatklato apstaklu dél, attiecas tikai uz
spéka eso$iem noléemumiem (tiesas spriedumiem vai lémumiem un prokurora prieks-
rakstu par sodu) un netiek piemérota gadijumos, ja tiek konstatéti jauni, agrak nezinami
apstakli kada cita kriminalprocesa posma.

Kriminalprocesa atjauno$anas jaunatklatu apstaklu dé] teorétiskais pamats balstits
likumiga spéka esosa nolemuma patiesuma (anglu val. truth-value) prezumpcija, kas
var tikt apstridéta tikai likuma noteikta kartiba. Patiesuma prezumpcija izriet no likuma
“Par tiesu varu” 16. panta [8], kura noteikts, ka tiesas spriedums stajas likumiga spéka
péc tam, kad izbeidzies ta parsidzésanas vai noprotestésanas termins, un tas nav parsa-
dzéts vai noprotestéts, vai ari augstaka tiesa, izskatot sidzibu vai protestu, to atstajusi
negrozitu vai ari to grozijusi, spriedumu neatcelot. Sadam spriedumam ir likuma spéks,
visiem tas ir obligats, un pret to jaizturas ar tadu pasu cienu ka pret likumu. Savukart
Kriminallikuma 1. pants [5] paredz, ka likuma noteiktajos gadijumos personu atzist par
vainigu noziedziga nodarijuma izdarisana un sodu nosaka ari prokurors, sastadot prieks-
rakstu par sodu. Si ir apstridama prezumpcija, jo, ka jau minéts, KPL paredz iespéju
no jauna izskatit spéka esosos noléemumus, ja pastav KPL noteiktais iemesls un pamats.

Kriminalprocesa atjaunosanai jaunatklatu apstaklu dél netiek prasits, lai tiktu
izmantotas visas iespéjas aizstavét savas tiesibas, lai labotu tiesas vai prokurora kladuy,
ka tas noteikts, pieméram, Satversmes tiesas likuma 19.” panta ceturtaja dala [9] (konsti-
tucionalo sudzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt sesu ménesu laika péc
pédéjas instittcijas nolémuma stasanas spéka). Sis institats kriminalprocesa ir patstavigs,
un to var piemérot gan péc pirmas, gan apelacijas, gan kasacijas instances tiesas, gan péc
prokurora pienemta prieksraksta par sodu ar nosacijumu, ka nolémums ir stajies spéka
un pastav KPL paredzétie iemesli un pamats.
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Tiesibas atjaunot kriminalprocesu jaunatklatu apstaklu dél atbilstosi KPL
657. panta pirmajai dalai ir prokuroram. Tas liecina par prokurora lielo lomu $aja
kriminalprocesa posma, jo tie$i prokurors ar savu atzinumu inicié kriminalprocesa
izskatisanu jaunatklatu apstaklu dél Generalprokuratara vai tiesa.

Kriminalprocesa atjauno$anu jaunatklatu apstaklu dél var iedalit vairakos posmos:

1) pieteikums par jaunatklatiem apstakliem;

2) prokurora darbibas péc pieteikuma sanemsanas;

3) lietu izskatisana jaunatklatu apstaklu dél (Generalprokuratira vai tiesa).

Pieteikumu par jaunatklatiem apstakliem var iesniegt kriminalprocesa iesaistitas
personas, to parstavji. Kriminalprocesa atjauno$anas iemesls var but ari informacija, kas
iegata cita kriminalprocesa gaita, ja ir KPL 655. panta otraja dala noteiktais pamats.

Atjaunot kriminalprocesu, kura ir spéka stajies tiesas spriedums vai lémums, vai
prokurora prieksraksts par sodu, var jaunatklatu apstaklu dé] (pamats).

Par jaunatklatiem uzskatami $adi apstakli:

1) ar spéka stajusos tiesas spriedumu vai prokurora prieksrakstu par sodu atzitas
cietus$a vai liecinieka apzinati nepatiesas liecibas, apzinati nepatiess eksperta
atzinums, tulkojums, lietisko pieradijumu, izmeklésanas un tiesas darbibu pro-
tokolu vai lémumu viltojums, ka ari citu pieradijumu viltojums, kuri bijusi
nelikumiga nolémuma pienems$anas pamata;

2) ar spéka stajusos tiesas spriedumu vai prokurora prieksrakstu par sodu atzita
tiesnesa, prokurora vai izmeklétaja noziedziga launpratiba, kas bijusi neliku-
miga nolémuma pienemsanas pamata;

3) citi apstakli, kas, pienemot nolémumu, nav bijusi zinami tiesai vai prokuroram
un kas pasi par sevi vai kopa ar agrak konstatétajiem apstakliem norada, ka
persona nav vainiga vai izdarijusi vieglaku vai smagaku noziedzigu nodari-
jumu neka tas, par kuru ta notiesata vai tai piemérots prokurora prieksraksts
par sodu, vai ari kas liecina par attaisnota vai tas personas vainu, par kuru
kriminalprocess bijis izbeigts;

4) Satversmes tiesas atzinums par tadas tiesibu normas vai tas interpretacijas
neatbilstibu Satversmei, uz kuras pamata stajies spéka nolémums;

5) starptautiskas tiesu instittcijas atzinums par to, ka Latvijas nolémums, kas stajies
speka, neatbilst Latvijai saisto$iem starptautiskajiem normativajiem aktiem.

Jaunatklatie apstakli neizriet no izskatama kriminalprocesa materialiem. Iespé-
jams secinat, ka jaunatklatie apstakli var bat:

1) jauni (pieméram, Satversmes tiesas atzinums, starptautiskas tiesu institacijas

atzinums);

2) tadi, kas atklajusies no jauna, respektivi, tadi, kuri pastaveéja lietas izskatisanas
laika, bet nebija vai nevaréja but zinami tiesai vai prokuroram, pienemot prieks-
rakstu par sodu. Turklat tiem jabat tik butiskiem, lai raditu saubas par spéka
eso$a nolémuma likumibu un pamatotibu.
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Pieteikums par lietas jaunu izskatisanu jaunatklatu apstaklu dél nav uzskatams
par alternativu apelacijas vai kasacijas sidzibai. Sim aspektam uzmaniba ir pievérsta
ari Augstakas tiesas Civillietu departamenta, kas devis noradijumu, ka pieteikums par
lietas jaunu izskatisanu jaunatklatu apstaklu dé] iesniedzams tikai tad, ja lietas dalib-
niekam ir pamats uzskatit, ka pastav kads no Civilprocesa likuma 479. panta noradita-
jiem jaunatklatajiem apstakliem. Civillietu departamenta sniegtaja secinajuma teikts,
ka sanemtajos pieteikumos to iesniedzéji biezi vien ladz no jauna izvértét pieradijumus,
kurus jau vértéjusi tiesa, kas pienémusi apstridéto nolemumu, vai ari tiek lagts izvértét
jaunus pieradijumus, kurus atbilstigi Civilprocesa likuma 93. pantam lietas dalibnieki
varéja un tiem vajadzéja iesniegt tiesai, skatot lietu péc butibas [3].

Prokurora darbibas péc pieteikuma sanemsanas. Pieskirot prokuroram tiesi-
bas lemt par kriminalprocesa atjaunosanu jaunatklatu apstaklu dél, Kriminalprocesa
likuma nav noteikts, kura limena prokuroram ir tiesibas to veikt. Likuma tikai noradits,
ka tam jabat prokuroram péc sakotnéja kriminalprocesa izskatisanas vietas. Tas
nenozimé, ka $o pieteikumu obligati izskatis tas pats prokurors, kas attiecigaja krimi-
nalprocesa realizéja kriminalvajasanas un valsts apstdzibas uzturésanas funkcijas.
Tomér ari $ada situacija ir iespéjama. Vértéjot no objektivitates principa viedokla,
$eit nav saskatami neapstridamie interesu konflikta apstakli. Jaunatklatie apstakli
neizriet no izskatama kriminalprocesa materialiem, tie ir apstakli, kas pastav lietas
izskatiSanas laika, bet, pienemot nolémumu, nav bijusi zinami tiesai vai prokuroram,
tapéc butu nepareizs pienémums, ka prokurors neapstridami bas neobjektivs jaunat-
klato apstaklu izvértésana.

Turklat prokurora pilnvaras veikt jaunatklato apstaklu izvértésanu ir loti
ierobezotas, jo likumdevéjs ir formulgjis, kas ir uzskatami par jaunatklatajiem
apstakliem, nosakot tos Kriminalprocesa likuma 655. panta otraja dala. Tas nozimé, ka
Cetros gadijumos jaunatklatais apstaklis izrietés no sprieduma, prieksraksta par sodu
vai attieciga atzinuma un tikai viena gadijuma prokurors vértés citus apstaklus, kas,
pienemot nolémumu, nav bijusi zinami tiesai vai prokuroram un kas pasi par sevi vai
kopa ar agrak konstatétajiem apstakliem norada, ka persona nav vainiga vai izdarijusi
vieglaku vai smagaku noziedzigu nodarijumu neka tas, par kuru ta notiesata vai tai
piemeérots prokurora prieksraksts par sodu, vai ari kas liecina par attaisnota vai tas per-
sonas vainu, par kuru kriminalprocess bijis izbeigts.

Sobrid kriminalprocess ir veidots ta, ka viens un tas pats prokurors var tikt
iesaistits visa kriminalprocesa norisé. Prokurors kriminalprocesa realizé izmeklé-
$anas uzraudzibas, izmeklésanas, kriminalvajasanas, valsts apstidzibas uzturésanas un
citas $aja likuma noteiktas funkcijas (KPL 36. pants). Sakotnéji prokurors ir izmeklésanu
uzraugosais prokurors (KPL 37. pants); uzraugos$ais prokurors iegtst procesa virzitaja
statusu no briza, kad vin$ parnem kriminalprocesa vadisanu un lemj par kriminal-
vajasanas uzsaksanu (KPL 38. pants); valsts apstdzibu pirmas instances tiesa uztur tas
prokurors, kur$ nodevis kriminallietu tiesai (KPL 42. pants), utt. Katram prokuroram
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ir ar1 amata augstaks prokurors, kas likuma noteiktaja kartiba kontrolé, ka prokurors
isteno savas pilnvaras. Ari tad, ja prokurors atsakas atjaunot kriminalprocesu jaun-
atklatu apstaklu dél, notiek amata augstaka prokurora kontrole, ja tiek iesniegta stidziba
par prokurora léemumu.

Tomér Satversmes tiesa atzinusi, ka tas pats prokurors, kur§ uzturéjis apsi-
dzibu lieta, nav tiesigs lidz galam izlemt jautajumu par to, vai lieta ir jaunatklati
apstakli (sk. Satversmes tiesas 2002. gada 5. marta sprieduma lieta Nr. 2001-10-01 seci-
najumu dalas 10. punktu).

Ja prokurors ieprieks ir veicis izmeklésanas darbibas vai uzturéjis valsts apstdzibu
kriminalprocesa, tad vins$ ir sniedzis vértéjumu un paudis viedokli ari par apstdzibas
pamatotibu. Tapéc var rasties pamatotas $aubas, ka vin$ savu viedokli nemainis
ari tad, kad izskatis pieteikumu par jaunatklatiem apstakliem vai personas sadzibu
par lémumu, ar kuru atteikta kriminalprocesa atjaunosana jaunatklatu apstaklu del,
proti, izlemjot jautdjumu par kriminalprocesa atjauno$anu jaunatklatu apstaklu del.
Tadéjadi var rasties pamatotas Saubas par konkréta prokurora neitralitati. Tomér
$obrid spéka esosais normativais reguléjums neliedz iespéju, ka pieteikumu par jaun-
atklatiem apstakliem izskata tas pats prokurors, kurs attiecigaja kriminalprocesa veicis
izmeklésanas darbibas, izmeklésanas uzraudzibu, kriminalvajasanu vai uzturéjis valsts
apsudzibu. Proti, apstridétas normas ne visos gadijumos lauj novérst personu, tostarp
pieteikuma iesniedzéju, Saubas par to prokuroru neitralitati, kuri izlemj jautajumu par
kriminalprocesa atjaunosanu jaunatklatu apstaklu dél. Lai arl normativais reguléjums
kriminalprocesa atjauno$anai jaunatklatu apstaklu dé] kopuma ir vérsts uz lidzsvara
panaksanu res judicata principa un taisniga sprieduma kolizijas gadijuma, tiesi apstri-
détajas normas noteikta kartiba atseviskos gadijumos $adu lidzsvaru nenodrosina.

Nemot véra Seit minéto, Satversmes tiesa atzina Kriminalprocesa likuma 657. panta
pirmo, treso un piekto dalu, ciktal tas pielayj to, ka prokurors, kurs kriminalprocesa
veicis izmeklésanas darbibas, izmeklésanas uzraudzibu, kriminalvajasanu vai uzturéjis
valsts apsudzibu, izlemj jautajumu par $a kriminalprocesa atjaunosanu jaunatklatu
apstaklu dél, par neatbilstosam Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam
teikumam un spéka neesosam no 2017. gada 1. janvara [10].

Izskatot pieteikumu par jaunatklatiem apstakliem:

1) prokurors pienem lémumu par kriminalprocesa atjaunosanu jaunatklatu
apstaklu dél, virza izmeklésanu par jaunatklatiem apstakliem, ievérojot $a
likuma noteikumus par pirmstiesas kriminalprocesu, un pazino par to pietei-
céjam (KPL 657. panta ceturta dala);

2) prokurors atsakas atjaunot kriminalprocesu jaunatklatu apstaklu dél, vins
par to pienem motivétu lémumu un pazino par to pieteicéjam, nosttot vinam
lémuma kopiju un izskaidrojot tiesibas 10 dienu laika no sanems$anas briza
parstdzét $o lemumu amata augstakam prokuroram, kura lémums nav parsi-
dzams (KPL 657. panta piekta dala).
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Var secinat, ka pastav zinama lidziba jautajuma par kriminalprocesa uzsak-
$anu un kriminalprocesa atjaunosanu jaunatklatu apstaklu dé]l. Abos gadijumos
nepieciesams likuma noteiktais iemesls un pamats attieciga lémuma pienemsanai.
Tacu pieteikuma parbaude par jaunatklatajiem apstakliem nav saistita ar zinam par
iespéjamu notikusu noziedzigu nodarijumu, tapéc jautajums par kriminalprocesa
uzsaksanu un personas sauksanu pie kriminalatbildibas $aja gadijuma nerodas.
Parbaude notiek tikai taja apjoma, lai parliecinatos par iespéjama pamata esamibu un
izmeklésanas nepieciesamibu jaunatklatu apstaklu dél.

Ja pamats netiek saskatits, tad prokurors pienem motivétu lémumu par atteik-
$anos atjaunot kriminalprocesu jaunatklatu apstaklu dél. Tas nozimé, ka prokurora
lémuma tiek atspogulots motivu, secinajumu vai argumentu kopums, kas nepieciesams
pamatotai procesuala lémuma pienemsanai. Tas lauj pieteikuma iesniedzéjam izprast
prokurora argumentus, ka ari tos parsiadzét amata augstakam prokuroram.

Skatot jautajumu, kapéc pieteikumu par kriminalprocesa atjaunosanu jaunatklatu
apstaklu deél izskata prokurors péc sakotnéja kriminalprocesa izskatisanas vietas, nevis
tiesa, janorada, ka KPL 17. panta paredzéts pamatprincips — procesualo funkciju
nodalisana —, nosakot, ka cilvéka tiesibu ierobezojumu kontroles funkcija pirmstiesas
procesa un apsudzibas, aizstavibas un tiesas sprieSanas funkcijas kriminalprocesa ir
nodalitas. Tas nozimé, ka nosauktas funkcijas ir nodalitas cita no citas un nevar tikt
delegétas vienai un tai pasai personai. Respektivi, likumdevéjs ir noteicis funkcijas, kuras
kriminalprocesa ir nodalamas, aizliedzot divu vai vairak nodalito funkciju realizaciju
viena kriminalprocesa vienai personai. Tatad likums tiesai kriminalprocesa aizliedz
uznemties nodalitas funkcijas, t. sk. aizstavibu un apsadzibu. KPL 48. panta noteikts,
ka, izskatot kriminallietu, tiesai ir procesa virzitaja pilnvaras kriminalprocesa vadisana
un procesualas kartibas nodrosinasana, ka ari ekskluzivas tiesibas spriest tiesu.

Savu funkciju izpildei tiesa, neiejaucoties apstdzibas uzturésana un aizstavibas
realizésana, piedalas pieradijumu parbaudé. Lai neiejauktos citu kriminalprocesa
nodalito funkciju realizacija, tiesai (tiesnesim) likuma paredzéta virkne ierobezojumu.
Pieméram, tiesa (tiesnesis):

1) nepienem lémumu par kriminalprocesa uzsaksanu (lidziba jautajuma par
kriminalprocesa uzsaksanu un kriminalprocesa atjaunosanu jaunatklatu
apstaklu deél). Attieciba uz tiesas (tiesne$a) kompetenci uzsakt kriminal-
procesu paredzétas divas situacijas:

a) tiesnesis vai tiesa pieteikumu, materialus vai zinas, kas iegatas iztiesasana,
bez izlem$anas nosuta izmeklésanas iestadei vai likuma noteiktos gadi-
jumos — prokuratarai (KPL 371. panta piekta dala);

b) lémumu par apzinati nepatiesas liecibas, atzinuma vai tulkojuma konsta-
taciju vai par piespiesanas dot nepatiesu liecibu, atzinumu vai izdarit
tulkojumu konstataciju, vai arl par nepamatotas atteik$anas dot liecibu,
atzinumu vai izdarit tulkojumu konstataciju tiesa pienem vienlaikus ar
spriedumu. So lemumu nosita izmeklésanas iestadei;

2) nevar satit kriminallietu papildizmeklésanai;
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3) nevar turpinat iztiesasanu, ja prokurors atteicies no apsudzibas KPL 460. panta
noteiktaja kartiba;

4) nevar péc savas iniciativas iegut pieradijumus un tos parbaudit tiesas sédg,
iznemot, ja apsudzétais aizstavibu isteno pats, bet tiesai rodas pamatotas
$aubas par vina pieskaitamibu vai iespéjamo vainu apsudziba (KPL 455. panta
tresa dala).

Ja likumdeveéjs uzliktu tiesai pienakumu izveértét pieteikumu kriminalprocesa
par jaunatklatiem apstakliem, tad tiesa varétu vértét tikai to, kas noradits pieteikuma
un kriminallietas materialos. Ja rastos nepiecieSsamiba vértét, vai pastavétu citi apstakli,
kas minéti KPL 655. panta otras dalas 3. punkt3, tiesai pieteikumu vajadzétu bez izlemsa-
nas nosutit prokurattrai izmeklésanas veiksanai, ievérojot noteikumus par pirmstiesas
kriminalprocesu. Tiesai kriminalprocesa nav tiesisko instrumentu, lai realizétu objekti-
vas izmeklésanas principu, ka tas paredzéts, pieméram, Administrativa procesa likuma,
turklat tas sobrid batu pretruna ar procesualo funkciju nodalisanas principu.

Lieta tiesa nonak tikai tad, kad prokurors ir pienémis lémumu par kriminal-
procesa atjaunosanu jaunatklatu apstaklu dél, veicis jaunatklato apstaklu izmeklésanu,
atzinis, ka ir pamats atcelt nolémumu, un par to sagatavojis atzinumu.

Sis prokurora darbibas, ka jau iepriek$ minéju, var pielidzinat kriminalprocesa
uzsaksanai un velak ari pirmstiesas izmeklésanas veiksanai. Turklat, konstatéjot jaun-
atklatos apstaklus, prokurors veic ari zinamu kontroli par pienemtajiem, bet, iespéjams,
likumam neatbilstosiem juridiskajiem aktiem. Tas saskan ar KPL 36. panta pirmaja dala
noteikto, ka prokurors kriminalprocesa realizé izmeklésanas uzraudzibas, izmeklésanas,
kriminalvajasanas, valsts apstidzibas uzturésanas un citas KPL noteiktas funkcijas.

Tapéc tiesa, izskatot lietu jaunatklatu apstaklu dél, ir atbrivota no tai neraksturigam
kriminalprocesa funkcijam — izmeklésanas veiksanas, pieradijumu iegi$anas u. tml.
Likumdevéjs nav paredzéjis iespéju personam vérsties uzreiz tiesa ar pieteikumu par
jaunatklatiem apstakliem, jo tas raditu nepamatotus sarezgijumus tiesibu piemérosanas
praksé, skatot stdzibu uzreiz tiesa, pirms ir savakti kadi pieradijumi.

Lietu izskatisana jaunatklatu apstaklu dé] (Generalprokuratiira vai tiesa).
Par prokurora atzinumu par jaunatklatiem apstakliem lemj tiesa, prokurors jau ir veicis
izmeklésanu un atzinumu pamatojis ar jaunatklato apstaklu izmeklésana iegutajiem
pieradijumiem. Prokurora piedaliSanas tiesas sédé ir obligata.

KPL paredz iznémumu, kad jautajumu par jaunatklatiem apstakliem neskata
tiesa, bet gan Generalprokuratura, t. i, gadijuma, ja personai tika piemérots prokurora
prieksraksts par sodu. KPL 658. panta noteikts, ka prokurora atzinumu un iesniegtos
materialus izskata Generalprokurataras Kriminaltiesiska departamenta virsprokurors
vai generalprokurors un pienem vienu no $adiem léemumiem:

1) atce] prokurora prieksrakstu par sodu un atjauno kriminalprocesu pilniba

vai ta dala;

2) noraida prokurora atzinumu;

3) atce] prokurora prieksrakstu par sodu un izbeidz kriminalprocesu.
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Generalprokuratiiras Kriminaltiesiska departamenta virsprokurora vai general-
prokurora lémums nav parsidzams. Péc kriminalprocesa atjauno$anas tas tiek turpinats,
ievérojot KPL nosacijumus par pirmstiesas kriminalprocesu.

Secinajumi un priekslikumi

1.

2.

Kriminalprocesa atjaunosana jaunatklatu apstaklu dé] ir patstavigs kriminal-
procesa posms, kas ir viena no tiesibu uz taisnigu tiesu garantijam.

Kartiba, kada atjaunojams kriminalprocess jaunatklatu apstakl]u dél, nodro-
$ina kriminalprocesa iesaistito personu tiesibu uz taisnigu tiesu aizsardzibu.

. Kriminalprocesa atjaunosanas jaunatklatu apstaklu dé] teorétiskais pamats

balstits likumiga spéka eso$a nolémuma patiesuma prezumpcija, ko var ap-
stridét tikai likuma noteikta kartiba.

. Jaunatklati apstakli ir pamata kriminalprocesa atjaunosanai jaunatklatu

apstaklu dél, un valstij ir nepieciesams veikt pasakumus, lai atjaunotu personai
to stavokli, kads tai bija lidz tas tiesibu parkapumam (restutio in integrum).
Respektivi, svarigakais ir nevis iepriek$éja noléemuma atcelSana (sententia
nulla), bet gan personas iepriekséja stavokla atjaunos$ana (restutio in integrum).

. Personai likumdevéjs nav garantéjis tiesibas jebkuru tai svarigu jautajumu

izlemt tiesa.

. Likumdevéjs pieskiris prokuroram plasas pilnvaras, atjaunojot kriminal-

procesu jaunatklatu apstaklu dél; is darbibas varétu iedalit tris posmos:

1) pieteikums par jaunatklatiem apstakliem;

2) prokurora darbibas péc pieteikuma sanemsanas;

3) lietu izskatisana jaunatklatu apstaklu dél (Generalprokuratira vai tiesa).

. Javeic grozijumi KPL, nemot véra Satversmes tiesas spriedumu, kura noteikts,

ka Kriminalprocesa likuma 657. panta pirma, tresa un piekta dala, ciktal tas
pielauj, ka prokurors, kurs kriminalprocesa veicis izmeklésanas darbibas,
izmeklésanas uzraudzibu, kriminalvajasanu vai uzturéjis valsts apsidzibu,
izlemj jautajumu par $a kriminalprocesa atjaunosanu jaunatklatu apstaklu dél,
neatbilst Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam teikumam.
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Prosecutor’s Role in Criminal Proceedings in Connection
with the Renewal of Newly Discovered Facts

Abstract

The author of the article looks at the question of prosecutor’s role in recon-

struction of criminal proceedings due to newly discovered circumstances. The author
suggests prosecutor’s mandate renewal of the criminal proceedings due to newly dis-
covered circumstances distinguished at the following stages:

O 0 g O U

10.

11.

12.

13.
14.

1) application of the new circumstances;

2) prosecutor’s actions after receiving the application;

3) reviewing of cases due to newly discovered circumstances (General Prosecutor’s
Office or court).

Keywords: newly discovered facts, criminal proceedings, prosecutor.
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