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processo; 5) a integridade da paisagem deve
ser vista com um todo, exigindo uma constante
mediacdo critica entre sitio, lugar e regido —
compatibilizar escalas de abordagem e garantit
a continuidade entre o global e o local, 6) a
teoria em Arquitectura Paisagista pode livie-
mente adoptar vias instrumentais, criticas ou
interpretativas, adequadas a cada um dos casos
e com diversas graus de afirmagio

A conclusio & rematada sem idefas bom-
basticas ou coloridas, mas com uma sobrie-
dade quase grave, deixandc uma posiciic clara
e, para mim, promissora Apesar da tendéncia
actual sugerir uma insercio algo redufora no
campo das belas artes, Swalffield afima ser o
campe da intervencdo concreta, a partir do
projecto sustentado pelo conhecimento sinté-
tico, técnico, cfentifico e artistico, aquele em
que a manifestacdo da disciplina mostra
methores desempenhos

A teoria em arquitectura paisagista neces-
sita sempre de se elaborar a partir das relagdes
miiltiplas que estabelece com uma vast banda
de tradigtes tedricas, sintetizando artes e ¢ién-
cias, para a construgdo do seu cardcter Gnico
Um universo préprio, onde os virios dominios
do conhecimento concorrem para celebragio
da sociedade digna em concordincia com os
ecossistemas que a acothem, naturais, modifi-

cados Finalmente importa referir o sucesso
comunicativo desta obra, proeza diffeil dado o
tradicional estigma de .ermetismo- corrente-
mente associade 4 matéria abordada Bsta bar-
reira € ultrapassada pela fluéncia dos textos da
introducio ¢ da conclusiio, e pela maioria do
trechos escolhidos, reveladores de fundamen-
tos sélidos e sempre inspiradores Em relagio
40s pontos fracos, ainda que ndo determinan-
tes para a legibilidade da obra, aponta-se
alguma disparidade entre o valor comunicativo
dos textos seleccionados, havendo por vezes
demasiado contraste entre a elevada eloquén-
cia e clareza comunicativa de alguns em oposi-
¢do 2 outros, que praticam linguagens mais
rebuscadas, e por isso menos eficientes no vei-
cular das mensagens Iambém, o domiinio da
expressdo escrita em lingua inglesa vem redu-
zir a abrang@ncia, turvando levemente a2 amos-
tragem do tema da obra Apesar da cultura
anglo-saxtnica mostrar desde longa data um
distinto desempenho em matésias de
paisagem, & a hegemonia linguistica e dos
meios de comunicagio que permite manifestar
eficicia e progresso crescenie dos concellos e
da manipulagic do conhecimento, deixando
de fora muitos, dos quais nds fazemos parie!

Paulo Farinha Marques

LATOUR, Bruno (1999) Politigues de la Nature. Comment faire entrer les
Sciences en Démocratie, Paris: La Découvette, 383 p.

O problema central de que parte B atour
nesta sua obra de 1999 consiste em saber
como ultrapassar a distincia, aparentemente
inultrapassavel, entre a ciéncia — suposta com-
preender a natareza — e a politica — suposta

regular a vida social, distincia essa dramatica-
mente reduzida pela evidéncia dos problemas
ambientais em que nareza, ciéncia ¢ polidea
s entrelagam necessariamente  Assuntos como
o sangue contaminado, as vacas loucas, a
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poluicio pelo amianto e tantas oulras quesioes
que hibridam os reinos tradicionalmente sepa-
rados da natureza e da sociedade apelam a
uma nova compreensic politica (ecologica)
mas- também a uma nova epistemologia (poli-
tica) que permitam produzir ouiras condigbes
de pensamento que mohilizemn a acgo sodial,
¢ outras condi¢Bes para a acgio que mobili-
zem o pensamento cientifico Nesta obra,
fatour propde uma nova maneira de pensar a
ecologia politica, recusando as suas categorias
tradicionais que separam 4 natureza € @ socie-
dade € que, segundo ele, levaram até 2 falén-
cia do seu projecto inicial

Segundo latour, a natureza constituiu
sempre uma das duas metades da vida pablica,
¢la corresponde a¢ fundo material comum que
todos partilbamos, enquanic que a outra
metzde corresponde 1 arte da politica, isto €, 4
gesifio das paixdes e dos interesses humanos
em sociedade De um lado estatia aquilo que
n0s une - a namreza — ¢ do ouiro aquilo que
nos divide - a politica; assim, segundo o autor,
é falso dizer que a ecologia politica {que
desune) & acerca da natureza Na verdade, ela
& acerca da gestdo dos assuntos humanos,-e
essa catacteristica € saliente nas controvérsias
cientificas em torno de guestdes ambientais, na
incerteza dos valores que elas implicam, na
incerteza malezial das decisdes dcerca delas
Segundo Latour, a questio prinicipal é entdo
como pensar a politica sem a natureza?

O objectivo do presente livro consiste em
mostrar que a solugdo repousa sobre uma
redefinicio tanto da actividade cientifica (que
deve abandonar o seu estatuto separado do
resto da actividade social) como da actividade
politica {que deve ser entendida como o
esforco de elaboragio progressiva de um

mundo comum que leve em conta ¢ caricter
particular dos resultados da ciéneia) Assim, na
encruzilhada da filosofia das ciéncias e da filo-
sofia politica, a presente obra desenvolve as
condicoes e os limites de uma mova constitui-
¢ao, abordando © papel da ecologia, o signifi-
cado das controvérsias clentificas, o papel dos
peritos nos debates pablicos e, genericamente,
a relagio das ciéncias com a democracia

Logo na Introdugio, Latour nota que este
livio € sobee filosofia polftica da natureza ou,
ainda, sobre epistemologia politica; isto signi-
fica que se vai traiar de natreza, de politca e
de ciéncia Mas a relacio deste trio ndo €
linear: € que & da ciéncia que depende tanto
2 concepgdo particular de namreza em que se
baseiz 0 ecologismo como, por coniraste, €
também dela que depende a ideia particular
de politica onde a natureza pretende sfazer
ouvir a sua voz

O autor desenvolve esta ideia no capitulo
um, teptando mostrar que a ecologia polftica
ndo pode conservar a idefa de natureza sob
pena de congelar definitivamente aquilo que
parece resultar de uma decisio que separa o
que € objectivo ¢ indiscutive] {a cifncia) do
que & subjectivo e discutivel (a pofitica) Na
senda dos seus trabalhos anteriores sobre
sociologia da ciéncia, Latour propde entio que
se distinga a ideia pura de Ciéncia do trabatho
pritico das ciéncias, na medida em que esta
distingdc permite ignalmente operar uma
outra, fundamental segundo o autor, e que
corresponde 3 distingdo entre a filosofia oficial
do ecologismo, por um lado, e a mirfade de
praticas ecoldgicas, por outro Geralmente
associa-se a ecologia 2 questdes de natureza,
mas na verdade ela ocupa-se de imbroghios de
ciéncias, morais, direitos e politicas. «fm conse-
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quéncia, o ecologismo ndo iraty de crises da
nalureza, mas de crises da objectividade (p
32} Desta maneira, ¢ paradoxalmente, 0 eco-
logismo parece marcar o fim da natureza (p
42) na politica, e doravante nio & mais possi-
vel retomar o conceito tradicional de natureza
para a ceastituigio do mundo conum a ndo
ser correndo o risco de reduzir drasticamente o
ambito da vida piblica O autor ndo defende a
ideiz, comum nas ciéncias sociais, de que o
sentimentc ocidental de natureza € uma ‘cons-
trugdo social’ historicamente sitvada, na
medida em que o construcionismo social man-
tém o conceito de natureza refém do universo
cientifico O que parece importanie para este
autor é evitar a armadilha das representagBes
da natreza (p 50 e aceitar o repto de um
pensamento metafisico que permita sair, de
um modo mais radical, do nominalismo tradi-
cional A gjuda fragi da antropologia compa-
radas (p 62) serve para esla tarefa e Latour
parece querer demonstrar, 40 contrario de
muitas teses neo-naturalistas e ecologistas con-
tempordneas, que as sociedades tradicionais
ndo vivem, ou viveram, em harmonia com a
natureza, antes a ignoram enquanto condicic
de oposicio para a organizagdo da vida social
{reportando-se simbolica e praticamente a0s
elementos ndo humanos em colectivos de
natureza/cultura que vasiam segundo as posi-
cdes relativas de cada uma?) Assim, a questio
essencial da nova constituigio da ecologia
politica ocidental € saber se existe um sucessof
para ¢ conjunto constinnido pelas duas ‘cima-
ras’ (p 72) — a natureza e a culiura - isto € se

¢ possivel pensar a politica sem a jdeia de
natureza, mas mantendo uma relagdo constru-
tiva com o conhecimento cientifico sobre os
existentes ndo humanos

Q capfiulo dois trata da questio de reunir
o colectivo (p 87), sucessor das idefas antigas
de natureza e de sociedade/cultura; nio se
trata somente de reunir sujeilos ¢ chjectos num
mesmo grupo, pois desta forma a antiga sepa-
racio ndo serfz ulltapassada Para convecar o
nove colectivo (p 92} € necessirio considerar
que este é compostc por humanes e por nio
humanos, susceptiveis de serem considerados
em simultineo, mas na condicio de que se dis-
tingam as suas capacidades respectivas Assim,
a primeira distingdo serd, segundo Latour,
aquela que consisie em redistribuir a palavra
30s humanos e aos ndo humanos aprendende
a duvidar de todos os pora-vozes (p 99 A
segunda distingio consiste na redistribuicdo da
capacidade de agit socialmente, considerando
as associagtes de humanos e de ndo humanos
(p 109) isto &, as situagOes reais com que a
ecologia pritica lida, e ndo as situagdes wedri-
cas apresentadas tanto pela filosofia ecoldgica
como pela politica social Segundo Tatour, €
com estas associaghes que & ecologia lida de
facto, € ndc com a nareza A terceira distin-
¢io consiste no reconhecimento do estano de
reatidade e de recalcitringia (p 117), isto €, de
resisténcia, aos elementos humanos e nio
humanos do colectivo; esta distingdo permite
definir o coledtive como compeosto de proposi-
¢Bes mais ou menos bem articuladas (p 123)
entre si e a politica & a arte da escolha e da

1 Copsultar para esta questdo fundzmental da antropologia da natureza contemporinea a obra de P
Descolz € G Palsson (Dir ) (1996), Nature and Soctety Anthropological perspeciives, London: Routledge
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gestdo destas proposicoes na construgdo de
um bom munde comum e, deste modo, do
rerorno 4 paz ¢ivil (p. 130)

O capitulo trés serve para Latour introdu-
zir uma nova separacio dos poderes (p 133)
que evite uma unificagio prematura da natu-
reza/cultura em colectivos homogéneos No
seio destes cclectivos, o autor prefende evitar
a diferenciagiio clissica entre facios e valores
(p 140) considerando que esta distingdo apre-
senta o inconveniente maior de colocar de um
lado os “factos’ indiscutiveis e do outro os
‘valores' discutivels, paralisando deste modo
tanto as ciéncias como a moral Nio aceitando
portanto a hierarquia dos factos subordinando
a moral, Latour intreduz dois novos poderes
nos colectivos: o que leva em conta as propo-
sicdes e aquele que as ordena {p 149 por
oulras palavras, ¢ primeiro poder reém dos
factos a exigéncia de perplexidade? que os
institui enquanto factcs a notar, e o segundo
poder retém dos valores 2 exigéncia de con-
sulta que os hierarquiza numa escala de refe-
réncia moral Deste modo, Latour pretende
substituir 4 impossivel relacio entre 0s factos e
os valores, dois poderes de representacio do
colectivo {p 157} que sio distintos e comple-
mentares € permitem garantir a coexisténcia,
nesta nova Constituicio, de poderes simétri-
cos e dinfmicos na composicdo progressiva
do munde comum

Uma vez realizadas as distingdes e defini-
dos os poderes, Latour propde-se descrever,
nc capitulo quatro, as competéncias dos
colectivos (p 179) evitando a confusdo entre
ecologia politica e economia politica
Segundo © autor, a eccnomia tende a impor
uma terceira forma de naturalizagio (para
além da natureza ¢ da sociedade) a0 apresen-
tar pretensdes politicas idénticas a estas dlti-
mas; mas esvaziada dessas pretensoes, a eco-
nomia torna-se num dos Corpos £ssenciais ac
funcionamento da nova Constituicdo ao fazer
a sua contribuigdo para as cimaras (p 189) A
contribuigio das ciéneias {(p 190) serd muito
mais importante do que & contribui¢ic da
Ciéncia, na medida em que as ciéncias se
reportam a fodas as fungdes da nova Consti-
twi¢do: perplexidade, consulta, hierarquia e
institui¢do A estas juntam-se ainda duas
novas fungdes que sdo, por um lado, a sepa-
ragéio dos poderes e, por oulro, a visio do
conjunte. A contribuicio das politicas (p 197)
reportam exactamente as mesmas funcdes,
permitindo uma sinergia que era impossivel
na Constituicdo antiga que distinguia entre
natureza e politica, entre factos ¢ valores A
conizibuicio dos economistas (p 205) e dos
moralistas (p 210) acrescentam-se ainda a0
conjunto, criando a possibilidade de um
campe comum de trabalho em que a dind-
mica dos colectivos se torma clara

. Jawour desenvolve esta ideia da perplexidade dos factos num artige sobre epistemologia do corpo, na
sequéncia do trabalho de I Stenghers e de Vinciane Despret sobre a extensiio do principio popperiane de
falsificacic A perplexidade serd a reacciio ao critério epistemolégico da maximizagio da recalcitringia,
isto €, da ¢riagdo de condigées experimentais ou de observagio que permitam realgar o que nde fof ainda
notado nos factos Esta condigio permite escapar ao mimetismo da objectividade que s6 dd conta do que
jé se sabe B Latour (1999} "How to talk abeut the body? The normative dimension of science studies” in

hetp://worw ensmp fr/ “Jatour/articles/artide/077 humi
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No capitulo cinco, Latour argumenta que
um colective definide desta forma nio se
enconira majs face 3 alternativa ‘uma natureza
e virias culuras’ De facto, esta organiza¢io
constitucional permite considerar virios colec-
tivos, isto €, varios mundos comuns (p 245)
cu ‘multiversos’ que apresentam como caracte-
tfstica central a de apresentarem duas flechas
do tempo (p. 250} orieniando a sua evolugdo:
uma flecha do tempo modernista que tende
para a separacio do que € objectivo e do que
€ subjectivo, e uma flecha do tempo ndo
moderna, que tende para integracdes cada vez
mais intricadas dos colectivos Bstas tltimas
comespondern ao que latour chama as trajec-
torias de aprendizagem (p. 258) desses colect-
vos e elas apelam a um tercelro poder, que &
o poder de controle (suivi) que tepde, natural-
mente, 4 questdo do Estado {p 204 Ora o
Estado da ecologia pelitica estd por inventar,
pois ele ndc repousa socbre nenhuma transcen-
déncia mas sobre 2 qualidade do controle
{suivi) da experiéncia colectiva B desta arte de
govemar que depende a civilizagio que pde
fim ao estado de guerra; mas a paz necessita
de um novo tipo de exercicio da diplomacia
{p 273) que nfo repousa sobre & distingio
entre o monoculturalismo e o multiculiura-
lismo (sob fundo de natureza comum), mas
sobre a qualidade de colocar questdes comuns
aos colectivos, com 2 mesma incerteza e a
mesma capacidade de se encarregar do que
Kant chamava ‘o reino dos fins (p 284)

Como conclusdo, latour reforca a ideia
de que o mundo comum estd por conruir, ele
estd 4 frente de nds e ndo atrds. A pergunta ‘o
que fazer? Yatour responde ‘ecologia political
(p 291) na condigio de que se mude o signi-

ficado destas palavras € de que ela se abra 4
metafisica experimental contida na ideia de
proposicdes, de colectivos e de poderes

O livio Politiques de la Nature de B
Latour apresenta a vantagem central de ensaiar
uma via de articulagdo entre as instincias con-
traditbrias da governagdo contemporinea,
escapando tanto ao reducionismo naturalista
{sem negar a importdncia dos elementos nic
humanos na tomada de decisdes politicas)
como ao reducicnismo construcionista {sem
negar a importincia do facto socizl na proposi-
¢do dos problemas) e mantendo aberta a pos-
sibilidade de composicio de mundos comuns
A sua intuicde fundamental de antropdlogo,
evidente em trabalhos anteriores, torna possi-
vel esta reviravolta dos termos da questio tais
como eles se colocam na sociedade ocidental
sem que, no entanto, o autor ignore o facto
de que este livro representa «um ponio de
vista particular
diplomata que n3o seja portador dos estigmas
do campo que representa’ (p 291) Mas na
verdade, mais do que representar um ponto
de vista paricular sobre a complexidade das

Mas onde € que  se viu um

relaghes enlre poderes na sociedade, o livro
de Tatour & uma reflexdo inteligente e arguta
sobre as contradigdes e possibilidades do
pensamento ambiental actual

Bruno atour € filésofo e socidlogo das
ciéncias, professor na Escola das Minas de
Paris ¢ professor associado da London School
of Economics Escreveu numerosos livios e
artigos sobre a relagdo entre as ciéncias e as
sociedades

Marina Lencastre




	23.pdf

